
  
    Глава 1

    Издательство не несет ответственности за доступность материалов, ссылки на которые вы можете найти в этой книге. На момент подготовки книги к изданию все ссылки на интернет-ресурсы были действующими.

    © ООО «Лира», 2025

    © Семен Уралов, 2025

    © Дмитрий Goblin Пучков, предисловие, 2025

  

  
    Предисловие

    Третья книга литературно-политического цикла «Украинская трагедия»/ «Когнитивные войны» Семёна Уралова продолжает тему доведения общества до скотского состояния и превращения государства в машину для убийства. На этот раз автор комплексно разбирается в фашизме и нацизме как рукотворном социально-политическом явлении.

    Лично я столкнулся с личинками нацизма еще в Советской армии. Да-да, именно там увидел, как невинные объединения земляков превращаются в банды по этническому признаку. Все начинается с невинных националистических шуток, как в том анекдоте:

    – Грузины лучше, чем армяне!

    – Чем лучше?

    – Чем армяне!

    Еще в Советской армии я обратил внимание на закономерность: чем менее образован и более дремуч человек, тем жиже и вонючее националистическая субстанция в его башке. Три националиста, собравшихся в одном месте, сразу же назначают представителя «менее развитой нации» и приступают к издевательствам. Понятно, что в доблестной Советской армии товарищи офицеры и сержанты гасили любой национализм в зародыше крайне убедительно – десять нарядов вне очереди или «губа» любого националиста поставит в стойло. Но даже в 80-х годах XX века было видно невооруженным глазом, что национализм может очень быстро перейти к убийствам и стать обыкновенным фашизмом. Что и произошло в течение нескольких лет после краха нашей Советской Родины.

    В начале 90-х у нас в городе-герое Ленинграде завелись отечественные фашисты, которые повылазили из всех щелей. Уже на службе в российской милиции мне доводилось наблюдать этих зверей, которые еще вчера были обычными советскими школьниками.

    В 2025 году мы видим, как некогда союзные республики могут всего за одно поколение стать фашистскими режимами, пройдя путь от националистических анекдотов до войны с Россией. Об уничтожении памятников воинам ВОВ, советским руководителям и военачальникам можно и не вспоминать.

    Убежден, что фашизация постсоветского пространства – это актуальная проблема России, которую, кроме нас, решать некому. Наши исторические противники из США натренировались еще в Латинской и Южной Америке приводить к власти бандитско-националистические режимы, которые очень быстро мутируют в диктатуры наподобие фашистских.

    Уралов в своей новой книге подробно разбирает технологии нацификации государства и общества, а также показывает социально-политические механизмы прихода к власти людоедов и убийц.

    Из этой книги вы сможете понять, как связаны нацификация и современные технологии массового влияния, изучаемые Ураловым в рамках концепции «когнитивной войны». Как массовое сведение с ума и манипуляции превращают человека в нациста? Как девиации становятся нормой и легализуют фашистскую идеологию? Какие процессы должны произойти в голове отдельно взятого человека, чтобы он стал нацистом и убийцей? На эти крайне непростые вопросы пытается найти ответы автор.

    Вторая часть книги посвящена прикладной нацификации бывшей союзной республики, которую автор предпочитает называть постУкраиной, правомерно утверждая, что никакой Украины уже в помине нет. Есть захваченная нацистами бывшая союзная республика, где большинство обывателей стали заложниками государственной машины по переработке людей в западные деньги во имя войны с Россией и русскими, или «биореактором», как метко называет эту людоедскую социально-экономическую модель Уралов.

    Понимание историко-политических и социально-экономических предпосылок формирования современных форм фашизма и нацизма является крайне актуальным знанием для нашей страны. Потому как без понимания внутренних и внешних механизмов нацификации невозможно провести полноценную денацификацию.

    Третья книга Семена Уралова из цикла «Украинская трагедия «когнитивные войны» займет почетное место в библиотеке каждого, кто интересуется современной политикой, практической социологией, медиа- и политическими технологиями влияния.

    Также напрашивается продолжение от автора – книга о денацификации. Поэтому хочется сказать: «Автор, пиши еще!»

    Дмитрий Goblin Пучков

  

  
    Посвящение

    Впервые я отчетливо столкнулся с реальностью украинского нацизма в 1999 году, еще будучи студентом Львовского университета и начинающим политтехнологом, который больше времени проводил где-то на выборах, а не в университете. В промозглом октябре 1999 года в центре Львова в парадной своего дома был найден с поломанной шеей 64-летний историк Виталий Иванович Масловский. По всей видимости, его сбросили с четвертого этажа лестницы в пролет. Незадолго до смерти он издал в Москве на украинском языке свою книгу «С кем и против кого воевали украинские националисты в годы Великой Отечественной войны». На Украине уже в 1999 году издательства, в ту пору в основном государственные, эту книгу печатать отказались.

    Выдержки из нее Масловский публиковал в газете «Вильна Украина», которая в те годы умудрялась выходить во Львове на двух языках и занимать достаточно острую политическую позицию.

    В то время как областные советы и мэры городов Западной Украины начинали реабилитацию бандеровцев, Виталий Масловский был одним из немногих ученых и общественных деятелей, которые не прятали голову в песок и не соглашались с ползучей нацификацией города и республики. Это украиноязычный автор, местный житель, рожденный еще в довоенной Польше и видевший реальность «бандеровщины» своими глазами. О ней он пишет в своей книге 1999 года: «Я лично помню начало лета 1943 года, когда в нашем довольно мирном селе, расположенном в нескольких километрах от Ковеля, бандеровская стая за одну только ночь вымордовала 18 жителей. Юлию Божук оставили живой, чтобы видела смерть своей дочери и мужа. Еще и теперь мать хранит рубашку замученной дочери с шестнадцатью дырками (перед пытками садисты спросили, сколько девушке лет) от бандитских ножей. Подобные акции не единичны».

    Будучи украинцем, Виталий Масловский являлся активным участником Русского движения Украины, которое в те годы пыталось организовать общественно-культурную борьбу с национализмом на местном уровне. Деятельность Виталия Масловского, его активность, многочисленные публикации и выступления вызывали раздражение местных националистов, особенно из числа его бывших коллег по университету, которые к середине 1990-х годов уже полностью перестроились на националистические рельсы. В те годы я был студентом русского отделения филологического факультета Львовского университета и начинающим политтехнологом. Но травля, а затем и убийство доктора наук с последующей травлей его родственников на фоне одобрительного молчания власти и равнодушия общества уже тогда были слишком поразительны даже для моего юношеско-профессионального цинизма.

    В 1990 году, в разгар перестройки и накануне наступления «незалежности» Украины, Виталий Масловский опубликовал книгу «Обвиняет земля», посвященную преступлениям УПА на Западной Украине. За эту книгу его уволили из Института общественных наук Академии наук, где он работал с 1968 года и защитил докторскую диссертацию.

    Начиная с 1991 года доктор наук Масловский, чьи книги не печатали в родном городе и от которого трусливо отвернулись вчерашние коллеги по институту, остался безработным и жил на скромные авторские гонорары и ничтожную «незалежную» пенсию. На протяжении многих лет ему угрожали – в основном по телефону и в частных разговорах. И вот осенью 1999 года, когда во львовских газетах вышли новости о том, что книга «С кем и против кого воевали украинские националисты во время Великой Отечественной войны» скоро будет напечатана в Москве, поступила новая волна угроз. Поздно вечером 27 октября в одной из львовских парадных в центре города было найдено бездыханное тело доктора наук Масловского. Жена, запуганная новой волной угроз, согласилась с версией несчастного случая, тем более что никто из влиятельных чиновников или политиков не придал делу резонанс.

    Время убийства было выбрано идеально – осенью 1999 года прошел второй тур выборов президента Украины, в котором Кучма встретился с коммунистом Симоненко. Более года по всей республике разворачивалась антисоветская и антикоммунистическая пропаганда с целью дискредитации «левых» кандидатов в президенты, которых тогда на Украине было целых трое: Наталья Витренко, Александр Мороз и Петр Симоненко. Кампания повторяла то, что было в России на выборах Ельцина 1996 года, когда пропаганда и шоу-бизнес под аплодисменты Запада целый год глумились над коммунистами за олигархические деньги.

    Тогда, осенью 1999 года, Леонид Кучма получил поддержку более 90 % населения Западной Украины, после чего окончательно переместился в позицию «националиста» и через пару лет написал книгу «Украина – не Россия».

    Поэтому время для убийства Виталия Масловского было политически выбрано верно. Никто в Киеве не хотел расследования скандала с политическим убийством оппозиционного историка на фоне триумфальной поддержки власти во Львове. Плюс преступники явно ориентировались на общий информационно-психологический фон в республике, когда началась массовая дискредитация недавнего советского прошлого. Убежден, что это убийство было спровоцировано управляемой нацификацией, которую запустила власть на Украине в целях переизбрания кандидата Кучмы.

    Историка и доктора наук Виталия Ивановича Масловского в 1999 году убил украинский нацизм, о реванше которого он бил в набат с 80-х годов XX века. Убит он был при попустительстве националистической власти вчерашнего парторга Кучмы, которому такие принципиальные люди были бельмом в глазу.

    Виталий Масловский являлся крупнейшим исследователем украинского нацизма, его австро-венгерских корней, связей с Третьим рейхом и геноцида, который творили бандеровцы, мельниковцы, бульбовцы и прочая нечисть на Украине. В советское время он активно публиковался в прессе, где показывал подрывную деятельность беглых нацистов из США и Канады, был одним из биографов легендарного писателя-антифашиста Ярослава Галана, которого убили топором подло, со спины, за рабочим столом в 1949 году во Львове.

    Жертвы, приносимые сегодня русским и другими народами России на СВО, стали неизбежны, потому что Виталий Масловский сначала не был услышан, а затем своей судьбой показал, что если нацизм не остановить, то убийцы войдут во вкус.

    Как в 1923 году в Германии можно было в зародыше задушить нацистов после мюнхенского путча, так и нацистов Украины можно было взять под контроль, уничтожить или выдавить за границу к концу 1990-х годов по примеру соседней Белоруссии. Но на Украине в 1996–1999 годах президент Кучма сменил политический курс, а затем в 2000 году отдал кабинет министров проамериканскому Виктору Ющенко. В это же время национализм стал официальной доктриной, а в 2002 году отдельных нацистов пустили в парламент.

    Момент был упущен, после чего начали сбываться мрачные прогнозы доктора наук Виталия Масловского: «Нынешние “национально сознательные” – от национал-демократов до национал-фашистов в Галиции (и не только в этом крае) – стремятся не только создать националистическую элиту, которая бы воцарилась над всей жизнью Украины, но и возродить националистическую диктатуру типа Муссолини и Гитлера, которую бы возглавила эта националистическая элита. О такой диктатуре над собственным народом они сегодня заявляют открыто. Все это происходит при всестороннем попустительстве местных, так называемых “демократических”, властей. 26 мая 1991 года на митинге, посвященном открытию памятника воинам дивизии СС “Галичина” в селе Ясенове Бродовского района Львовской области, прозвучало выступление депутата областного совета Мирослава Глубиша. В нем, в частности, есть такие слова: “Не будет оружия – не будет демократии!.. Недалеко отошли те времена, когда повстанческая пуля косила большевистскую сволочь. Как надо будет, она снова будет косить! Пощады вам здесь не будет!” Комментарии здесь излишни».

    Виталий Иванович Масловский проделал глубокую работу историка в отношении истории украинского национализма и нацизма. К сожалению, еще не все его труды оцифрованы и переведены на русский язык. Ни одна книга Масловского в России не издана, кроме того тиража 1999 года, который и стал формальной причиной его убийства. Надеюсь, что это недоразумение будет исправлено и книги доктора наук, советского историка из Львова Виталия Ивановича Масловского не только найдут своего читателя, но и лягут в основу новых учебников и пособий.

    Этот том «Украинской трагедии» посвящаю памяти советского ученого-историка из Львова с мировоззрением и несгибаемой позицией антифашиста – Виталия Ивановича Масловского.

  

  
    Введение

    Денацификация как политическая цель и исторический вызов. Диалектика денацификации постУкраины и нацификации России.

    «Цели России на Украине остаются неизбежными – демилитаризация и денацификация», – не перестает повторять Владимир Путин как лично, так и через пресс-секретаря и заместителя главы АП Дмитрия Пескова.

    С демилитаризацией все более-менее ясно, поскольку это понятие напрямую связано со счетным количеством вооружений и численным составом ВСУ. В политическом понятии «демилитаризация» так или иначе содержится требование отсутствия любых военных угроз с территории под контролем Киева – от ракетно-бомбовых до диверсионно-дроновых. Завесу тайны демилитаризации немного приоткрыл сам Владимир Путин на встрече с руководством МИДа 14 июня 2024 года – спустя 2,5 года с начала СВО: «Повторю, наша принципиальная позиция следующая: нейтральный внеблоковый безъядерный статус Украины, ее демилитаризация и денацификация, тем более что с этими параметрами все в целом согласились еще в ходе стамбульских переговоров в 2022 году. Там и по демилитаризации все было понятно, все было прописано: количество того, сего, танков – обо всем договорились». С тех пор как Киев вышел из Стамбульских переговоров в марте 2022 года, задачами демилитаризации занимаются Вооруженные силы России.

    Второе ключевое требование высшего руководства России – денацификация – значительно более умозрительная политическая категория. Приставка «де-» предполагает разрушение, демонтаж чего-то лишнего или вредного. Денацификацию, в отличие от демилитаризации, невозможно либо крайне сложно перевести в количественные показатели.

    На той же встрече с руководством МИДа Владимир Путин вкратце сообщил о целях денацификации: «Нам также удалось найти сложные развязки. Они сложные, но они были найдены. А именно: имелось в виду, что будет принят украинский закон о запрете нацистской идеологии, любых ее проявлений».

    Итак, изначальная концепция предполагала постепенное вытеснение нацистских элементов из политики, культуры, образования и медиа Украины с помощью законодательных запретов. Теперь же, когда Украина окончательно трансформировалась в состояние постУкраины (этому посвящен второй том «Украинской трагедии»: «ПостУкраина. Страна без государства»), вопросы денацификации переходят из разряда политических требований к власти в Киеве в разряд текущих внутриполитических задач России.

    Однако, в отличие от демилитаризации, которую можно измерять в танках, дронах и ракетах, денацификация количественному счету не очень поддается. Так, если считать самым понятным политическим признаком нацификации членство в запрещенных в России экстремистских организациях вроде «Азова»* и «Правого сектора»*[1], то мы можем увидеть очень разные судьбы людей, которых можно маркировать как «нацисты».

    20 декабря 2023 года Верховный суд Донецкой Народной Республики (ДНР) вынес приговор девятерым военнослужащим украинского подразделения «Азов»*. За обстрел села Лебединское они получили сроки от 23 до 25 лет, хотя боевое руководство того же «Азова»* было обменяно под гарантии влиятельного международного предпринимателя с российскими корнями Романа Абрамовича. При этом украинский политик Илья Кива успел побывать активистом запрещенного в России «Правого сектора»* затем сменил несколько политических лагерей на Украине и после начала СВО перебрался в Россию, где стал сначала героем федеральных СМИ, а затем жертвой заказного политического убийства.

    Денацификация, перейдя в разряд текущих политических задач, требует глубокого осмысления нацификации не только на уровне видимых проявлений, вроде заказных убийств и публичных заявлений, но и на уровне глубинных процессов в сфере публичной и государственной политики, культуры, идеологии, образования, бизнеса, медиа и коммуникации.

    Без понимания глубины и механизмов нацификации постУкраины невозможна полноценная ее денацификация. Более того, есть гипотеза, что недоденацифицированная постУкраина будет, в свою очередь, нацифицировать уже Россию, как минимум на уровне общества. Если рассматривать нацизм как одну из форм расчеловечивания, то в социальных сетях этот вирус с началом СВО уже давно перекинулся из украинского общества на российское. Призывы «резать хохлов» и популяризация «свинореза» зеркально отражают украинские нацистские нарративы «режь русню».

    Так, имел место случай, когда российский журналист Антон Красовский на государственном канале «РТ» призвал «топить украинских детей». Понятно, что сболтнул он это ради красного словца, но, по существу, это мало чем отличается от передовиц гитлеровской «Фёлькишер беобахтер». Данный конкретный случай с Красовским замяли. Я лично отправил запрос в МВД на предмет экстремизма в его высказываниях и получил ответ, что ничего критического в словах «топить украинских детей» не найдено.

    До сих пор нет внятного правового ответа, что такое ДШРГ «Русич» со странной свастикообразной символикой и что они делают на СВО. Также подозрителен культ скандинаво-языческих богов среди правых субкультур, как и радикальный исламизм в среде «бойцов без правил» с явными идеями превосходства и террористическими методами.

    Поэтому задачи денацификации постУкраины не только являются внутренней проблемой государства в России, но и сопрягаются с вызовами общества, а также наших ближайших соседей и союзников. Так, на территории постУкраины уже много лет тренируются и получают боевой опыт полк Калиновского и «Погоня», сформированные из белорусских националистов. До СВО большинство казахстанских оппозиционеров обитали в Киеве, откуда вели свои блоги.

    Разберем два политических примера: из 1990-х годов и современный.

    Украинские националисты из запрещенной организации УНА-УНСО* воевали на стороне Ичкерии* еще в первую чеченскую кампанию, а мэр Одессы Эдуард Гурвиц в 1990-е годы лечил в одесских санаториях тех самых террористов, с помощью которых ликвидировал местные одесские ОПГ и коммерсантов. Лидер УНА-УНСО* Дмитрий Корчинский, сегодня признанный в России иноагентом, а его книги – экстремистскими, был советником Гурвица и еще в 2004 году давал пресс-конференции в Москве. Свою книгу «Война в толпе», в которой откровенно признается в участии в террористических бандформированиях непризнанной Ичкерии, он спокойно издал в России в 2007 году.

    «С Радуевым* и его “армией освобождения Кавказа” связывают надежды на новую общекавказскую войну. Когда Масхадов* подписывал с Лебедем мир, этим были недовольны почти все полевые командиры. Стремление добить группировку федеральных войск было единодушным», – находим мы в изданной не так давно в России книге Корчинского, который в предисловии издевательски обращается к российской аудитории: «Очень приятно, что люди, еще в 1996 году собиравшиеся взорвать смоленский вокзал… решили издать свою книгу именно в Смоленске».

    Нацист Сергей «Боцман» Коротких, в 2021 году заочно арестованный в России, за свою жизнь успел побывать белорусским и русским националистом, пока в 2014 году не переехал в Киев, где получил гражданство из рук президента Порошенко. В Белоруссии он отметился кровавыми драками с антифашистами, после чего переехал в Россию, где в составе запрещенного национал-социалистического общества занимался ликвидацией «нерусских». Доказана его причастность к убийству как минимум дагестанца и таджика. Последний раз «Боцман» засветился в городе Буча под Киевом после отхода российских войск, когда на видео отдавал приказ «убивать всех, кто без синих повязок», то есть гражданских. Похоже, именно «Боцман» был исполнителем провокации, которая потом была разнесена в западных медиа как «военные преступления российской армии в Буче».

    Сегодня и Корчинский, и «Боцман» Коротких являются врагами Российского государства, но всего 20 лет назад они действовали легально и публично, в частности, и в нем.

    Считать украинский нацизм сугубо украинским национальным явлением – значит сильно упрощать и погружаться в иллюзии. Национализм как политическое течение долгие советские годы был под запретом. Публично он легализован с началом перестройки и легитимизирован в 1989 году на первых многопартийных выборах в СССР. Политический центр в лице правящей группы Горбачева – Яковлева – Шеварднадзе всячески стимулировал активность националистов вроде украинского «Руха», литовского «Саюдиса» и белорусского БНФ в противовес консервативному крылу КПСС еще на старте перестройки. Однако уже к началу 1990-х годов ситуация вышла из-под контроля, и вчерашние союзники-националисты перешли на сторону Ельцина.

    Весь постсоветский национализм уходит своими корнями в конец 1980-х годов, когда его одновременно с другим национализмами решили легализовать в тактических целях политической борьбы и экономических реформ.

    Последний председатель Совета министров СССР Николай Рыжков очень подробно описал этот процесс в своей книге «Трагедия великой страны». Приведу его цитату о том, как отразились процессы в центре и на периферии на примере Грузинской ССР конца 1980-х годов: «Отсчет можно начинать с XIX партийной конференции КПСС. В Грузии, как по мановению волшебной палочки, стали создаваться “демократические” партии, организации и объединения. Если в Прибалтике достаточно дипломатично говорили о региональном хозрасчете и принципах самоуправления, то в Грузии все сразу перешло в политическую плоскость. Появились лозунги “Долой имперские амбиции Кремля!”, “Долой всевластие КПСС!”, “Да здравствует независимая Грузия!”, а следом и “Грузия – для грузин!”, “Всех негрузин из Грузии – грузинской метлой!” и так далее. Появились лидеры – З. Гамсахурдиа, М. Костава, Т. Чантурия и другие. По сути, Грузия стала полигоном по отработке антисоветских акций. Многочисленные эмиссары западных ”демократических центров” сменяли друг друга в Тбилиси.

    В конце 1987 года было образовано “Общество Ильи Чавчавадзе”, и в общественно-политической жизни республики стали усиливаться националистические и изоляционистские тенденции. Борьба за лидерство привела к тому, что каждый “вождь” создал свою организацию…»

    Описанные Николаем Рыжковым процессы 1985–1988 годов привели к своим результатам в 2008 году, когда бывшая ГССР окончательно преобразилась в нацистское государство, развязывающее войну и практикующее этнические чистки.

    Разобраться в нацификации постУкраины можно только в связи с нацификацией иных постсоветских республик, особенно соседей. Все виды постсоветского национализма взаимосвязаны идеологически и организационно, но далеко не каждый переходит в свои высшие стадии – фашизма и нацизма.

    Итак, без понимания нацификации Украины невозможна денацификация постУкраины. Поэтому в данном томе «Украинской трагедии» мы начнем разбираться в этом многослойном явлении.

    Прежде всего стоит определиться с понятиями. Что такое нацификация? Чем она отличается от фашизации?

    Нацификация – это процесс или явление? Если процесс, то можно ли его обратить вспять? Если явление, то как его можно искоренить в обществе? В чем измерять нацификацию?

    Современные нацисты – это последователи Гитлера или кто-то другой? Почему среди тех, кто поддерживает современную форму украинского нацизма, так много евреев и русских, уехавших на Запад? Как так вышло, что политики, еще 15 лет назад возлагавшие венки на 9 Мая и носившие георгиевскую ленточку, сегодня называют себя бандеровцами и призывают «резать русню»?

    #что_почитать_послушать

    Разбор книги «Трагедия великой страны» Николая Рыжкова

    https://rutube.ru/video/b9e43ea72a4242f6776837f81af85022/

    https://music.yandex.ru/album/27872090/track/118498574

    https://2050.su/tragedia-velikoy-strany-nikolay-ryzhkov-chast-1-alma-ata-dekabr-1986-goda/

    Глубокий анализ распада СССР от последнегопредседателя Совета министров СССР.

    Книга содержит ценные свидетельстваи авторскую рефлексию относительно ошибок и просчетов, допущенных советским руководством на завершающем этапе существования СССР.

    Часть 1: Алма-Ата, декабрь 1986 года.

    Часть 2: Тбилиси, 8 апреля 1989 года.

    Часть 3: Фергана, черный июнь 1989 года.

    Часть 4: Баку, черный январь 1990 года.

    Часть 5: Прибалтика, от национализмак сепаратизму.

    Часть 6: Прибалтика, от национализмак сепаратизму.

    Часть 7: Прибалтика, от национализмак сепаратизму.

    Часть 8: Фашистские пособники.

    Часть 9: Позорные судилища.

    Часть 10: «Незалежна» Украина.

    Часть 11: СССР: от реформирования к разрушению.
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    Глава 1 Национализм, фашизм, нацизм. Борьба за понятия

    Колониальные корни. Иррациональность и социальное безумие. Нации и классы. Национализм и язык. Национализм, социализм, либерализм. Расизм и его идеологические формы. Расизм и порабощение. Современное рабство. Империализм. Рождение фашизма. Отличия нацизма от фашизма. Нацизм и Россия.

    Теория и практика нацизма возбуждают уже не одно поколение историков, политологов, литераторов, психологов, социологов и философов. Как образованное и культурное общество добропорядочных граждан постепенно превращается в толпу, поддерживающую убийц и мародеров? Как государство оборачивается машиной для убийства под одобрительные возгласы толпы?

    Вот уже более 70 лет феномен немецкого нацизма, итальянского фашизма и подобных режимов в Испании, Японии, Хорватии, Польше, Венгрии и Словакии не дает покоя исследователям и порождает последователей. За фасадом пропагандистского порядка и дисциплины во всех этих случаях скрывалась террористическая диктатура, где уничтожение мирного населения, военнопленных и собственных сограждан было организовано на промышленном уровне.

    Недавно вышла книга Егора Яковлева – российского историка-просветителя из Петербурга, основателя «Цифровой истории» – «Война на уничтожение», в которой подробно разобраны методы, идеология и факты геноцида и истребления советского народа. Автор убедительно доказывает, что корни германского нацизма кроются в колониальной политике Британии и США. «Такой тип уничтожения был по сути стихийным и очень быстро принимал обыденный характер, так как зиждился на уверенности общества, что убивать низшую расу вполне допустимо, и на устранении государства от осуждения и наказания на эти убийства», – пишет Егор Яковлев. Именно обыденность уничтожения целых народов и культур делает нацизм крайне привлекательной идеологией для убийц и садистов.

    Нацизм – это доведенная до совершенства идеология расизма, которая зародилась в Великобритании, применялась во время колонизации Северной Америки и в XIX веке была популярна во всей Западной Европе. Все без исключения европейские империи практиковали те или иные формы рабского подчинения индейцев, африканцев, индусов, австралийцев и арабов. В Германии идеология расизма применялась против соседей, а Россия была провозглашена Америкой для немецкого народа, где русский и другие советские народы – это индейцы, подлежащие истреблению.

    Нацизм черпает свои идеи из национализма, который, в свою очередь, является относительно молодой идеологией. Британский философ Бертран Рассел, лауреат Нобелевской премии, современник Гитлера и Муссолини, в работе «Происхождение фашизма» отмечает: «Лихорадка национализма, которая возрастала начиная с 1848 года, представляет собой одну из форм культа безумия» – и объясняет, что «философия движения, получившего наивысшее выражение в нацизме, является в некотором смысле логическим развитием протестантизма… Ницше страстно верил в ценность индивида и считал, что герой не должен подчиняться власти; в этом он развивал протестантский дух бунта».

    Также Рассел приходит к выводу, что нацизм крайне привлекателен для определенного типа граждан, которые всегда есть в обществе: «Иррациональные элементы в нацистской философии существуют, говоря политическим языком, благодаря необходимости заручиться поддержкой той части населения, у которой больше нет никакого raison d'etre (средство или смысл к существованию – франц.), в то время как относительно разумные элементы привносят промышленники и военные».

    Национализм – это явление западноевропейское, оформившееся только во второй половине XIX века, в одно время с марксизмом и либерализмом. Нации, как и классы, являются формами самоопределения, поэтому рождались они в ходе буржуазных революций, вызванных просвещением и ростом грамотности. Политика, как и война, становилась все более массовой, пока французы первыми не начали отправлять на гильотину королей и священников наравне с простолюдинами. Первую массовую войну также провел Наполеон, водивший вчерашние революционные толпы по Европе, Африке и Азии, пока не нашел свой конец в русских снегах.

    Рост грамотности вел к росту самосознания разных слоев общества, росту общей культуры и формированию интеллигенции как особой прослойки, понимающей правящие слои и умеющей переводить политические смыслы на народный язык. Формирование наций проходило одновременно и на фоне оформления современных языков. Долгое время языком науки и богословия (то есть идеологии) была латынь, что отделяло правящую прослойку от остального народа. Протестантизм изначально был движением за перевод Библии на национальные языки, что вылилось в формирование современных наций.

    Не случайно именно языковой вопрос стал центральным вопросом формирования национального самосознания и, как следствие, национализма как идеологии. Человеку как коллективному существу свойственно осознавать себя частью чего-то большего. Язык – наиболее простая форма определения «свой – чужой», поэтому все национализмы так или иначе упираются в языковой вопрос.

    Национализму необходим образ «чужого» для того, чтобы определить, кто такие «свои». Проще всего это сделать по языку, религии, цвету кожи и разрезу глаз – каким-то объективным либо похожим факторам. На заре своего формирования национализм опирался не только на языковые особенности. В XIX веке на полном серьезе развивались френология, евгеника и прочие псевдонауки, объясняющие превосходство тех или иных наций, народов и рас.

    Так постепенно сформировалось политическое течение, которое дожило до наших дней и называется национализмом в его многообразных формах. Национализм – это идеология, апеллирующая к единству нации как главной политической идее. Продвижение своего языка, культуры, традиций, ассимиляция иных наций, борьба с сепаратистским движением малых национализмов либо требование национальной государственности – все это формы политического проявления национализма.

    Параллельно в той же Западной Европе, а затем и в США начинают развиваться иные формы самосознания и самоопределения граждан. Рождается и пропагандируется идеология классового и политэкономического взгляда на политику, который позволяет разглядеть противоречия между владеющими, управляющими и эксплуатируемыми. Так рождается социализм как альтернативная национализму идеология, которая предлагает гражданину определять «свой – чужой» не по культурно-языковым, а по имущественным и социальным критериям. Если национализм призывает бороться с влиянием иных культур и языков, то социализм видит смысл политической борьбы в ином, полагая, что между наемным работником и хозяином бизнеса противоречий не меньше, чем между нациями. Социализм, как и национализм, многообразен и живет до сих пор как государственная идеология. Как минимум Китай, КНДР, Куба, Венесуэла и Вьетнам являются государствами социалистической идеологии.

    #что_почитать_послушать

    Нация. Национальность. Национализм

    https://music.yandex.ru/album/24867339/track/119703227

    https://2050.su/naciya_nacionalnost_nacionalizm/

    Философское осмысление понятий «нация», «национальность», «национализм» русским философом Тимофеем Сергейцевым раскрывает их роль в формировании коллективной идентичности, межгрупповых отношений и политических движений в национальном самоопределении.

    Подкаст «Философский субботник».

    Разбор книги «Фашисты» Майкла Манна

    https://rutube.ru/video/24ae7c13de5fc098697dc7c94aa08ad7/?ysclid=m861y0vogw452091482

    https://2050.su/semen-uralov-pro-fashistov-i-knigu-fashisty-maikla-manna-chast-1/

    Социолог Калифорнийского университета Майкл Манн описывает происхождение венгерских, румынских, испанских, итальянских, австрийских и германских фашистов с точки зрения общества и социологии: откуда они были, как приходили к власти и как это отражалось именно внутри общества.

    Разбор книги в двух частях «Внеклассового чтения».

    #допматериалы

    Второй альтернативой национализму стал либерализм как форма освобождения личности от любых взаимосвязей – национальных или социальных. Либерализм исходит из того, что свобода есть предельная ценность, поэтому если нация или класс противоречат личным интересам, то тем хуже нации или классу. При этом либерализм поощряет экономическую несвободу, в которую граждане попадают друг от друга в зависимости от их капитала.

    Итак, национализм является одной из трех ведущих идеологических концепций, внутри которых живет вначале Западная Европа, а затем и вся планета с момента зарождения капитализма в XV веке и до настоящего времени.

    Определение «свой – чужой» необходимо любому народу, тем не менее не каждый народ на этом основании желает уничтожить другой народ, даже если его определили как «чужой». Однако в Западной Европе, а также в Северной Америке появилась особая форма национализма, которая сформировала что-то большее, чем просто национализм.

    Речь идет о расизме как экспортной форме национализма. Расизм возник на фоне колониального освоения Южной и Северной Америки, Африки, Индии, Индокитая, Австралии и Океании. О связи расизма и колониализма написано много книг, особенно в советское время. Советский Союз поддерживал национально-освободительные движения на всех континентах, потому что восстания покоренных народов были направлены против их завоевателей из Западной Европы или США. Другой вопрос, что на втором шаге все эти африканские и азиатские национализмы так и оставались национализмами, лишь номинально переходя в лагерь социализма в расчете на безвозмездную помощь со стороны красной Москвы.

    Изначально расизм был необходим Западной Европе и впоследствии США для того, чтобы обосновать свое суверенное право не только на землю и богатства колоний, но и на порабощенные народы. Работорговля жителями Африки кормила и лондонского купца, и виргинского плантатора, и капитана работоргового судна, и даже местных вождей, которые грузили на европейские галеры своих соплеменников добровольно и с песней.

    Расизм был развитой формой национализма, который должен был не только обеспечить различение «свой – чужой», но и подвести историческую, научную, идеологическую и религиозную базу для порабощения «чужого». Идея рабства была центральной идеей расизма, в то время как национализму было достаточно различать «свой – чужой».

    Русский философ и методолог Тимофей Сергейцев, подробно разобрав основания рабства в «Философском субботнике» на тему «Рабство в XXI веке», пришел к мысли, что рабство – это социальное явление, которое воспроизводится до сих пор, поскольку опирается на естественную боязнь «чужака».

    «Буквально это означает “враг”, в современном переводе – “противник”, но изначально это также и всякий чужой, не наш, не свой. Мы его не знаем, и он нам, с одной стороны, безразличен, его судьба нас не касается; но мы можем легко ожидать от него неприятностей, поэтому мы изначально считаем, что он нам может навредить. Если он чужой, то он враг, а если он враг, это означает, что по отношению к нему не будут действовать никакие наши правовые установки и мы можем свободно его убить, если захотим и если сможем, естественно. И отсюда же рождается одно очень важное свойство института рабства и, может быть, причина его такой живучести и прорастаемости, что в принципе не каждого такого противника доводят до состояния раба в предельном понимании, то есть до состояния вещи. Потенциально всякий противник – это раб, но дальше при реализации этого отношения он может быть, да, доведен до предельного состояния и полностью лишен всяких прав, а может быть помещен в некоторое промежуточное неправомочное состояние», – считает Сергейцев.

    #что_почитать_послушать

    Диалектика «раб – господин». Денацификация постУкраины

    Подкаст «Философский субботник» с русским философом Тимофеем Сергейцевым.

    https://music.yandex.ru/album/24867339/track/118772271

    https://2050.su/dialektika-rab-gospodin-denacifikaciya-postukrainy/

    Концепция господина и подчиненногораскрывает противоречивые социальныесвязи, основанные на неравном распределениивласти. Эта диалектика лежит в основе понимания движущих сил исторического развития и социальных конфликтов

    ПостУкраина как объектизучения и воздействия

    https://music.yandex.ru/album/24867339/track/118339754

    https://2050.su/postukraina-kak-obekt-izucheniya-i-vozdeystviya/

    Цикл программ «Философский субботник» с русским философом Тимофеем Сергейцевымпосвящен постУкраине как объекту изученияи воздействия.

    Часть 2: Рабство в XXI веке.

    Часть 3: Ликвидация рабства.

    Часть 4: Преодоление рабства.

    Экстерриториальное сословие.

    Часть 5: Преодоление рабства. Внешнеевоздействие и экстерриториальное сословие.

    Часть 6: Экстерриториальное сословие.

    Политэкономия рабства и внешнего управления.

    #допматериалы

    Рабство – это не просто понятие из учебников истории. Это стройная правовая система, ловкая идеология и поддержка всех существующих авторитетов – от главы государства до ученых мужей. Совсем недавно, в 90-е годы XX века, во время существования террористической Ичкерии* на территории Чеченской Республики, рабство носило массовое явление, и в него мог попасть кто угодно. Упомянутый выше мэр Одессы Гурвиц, пользуясь своими связями среди террористов, вытащил из рабства одесских строителей. Кое-где в Казахстане до сих пор фиксируются случаи похищения и порабощения людей. Совсем недавно, десять лет назад, в запрещенном ИГИЛ*, которое на тот момент контролировало треть Сирии, рабство существовало абсолютно легально как государственный институт.

    По историческим меркам совсем недавно – в середине 50-х годов XX века – африканцев демонстрировали в зоопарках европейских городов. Большинство борцов за независимость США от Британии были рабовладельцами, включая Джорджа Вашингтона. Особое положение европейца отражено в культуре и с легкой руки автора «Маугли» Редьярда Киплинга носит название «бремя белого человека».

    Расизм не просто был формой привычного европейского национализма, но и использовался государством для экспансии в колониях и подогревания соответствующего настроения в обществе метрополии. Экономическая и военная экспансия, обоснованная идеями расизма, получила название «империализм».

    Егор Яковлев в книге «Война на уничтожение» указывает на особую роль империализма как способа снятия противоречий внутри:«Империализм (и расизм в качестве его инструмента) виделся сильным мира сего как лучшее средство борьбы с внутренней смутой. Тяжелое положение подталкивало рабочих к стихийным бунтам против властей и борьбе за свои права. Но империализм предлагал действенные лекарства от этой социальной болезни. Аристократы и буржуа узрели возможность умилостивить собственную “чернь” за счет ограбления заморских дикарей».

    Феномен империализма и его связей с национализмом глубоко исследован в фундаментальном труде Джона Гобсона «Империализм», который вышел в свет еще в 1902 году. Империализм был попыткой использовать национализм и расизм в интересах государства, которое в конце XIX века вошло в период промышленного массового производства и, соответственно, массовых войн.

    Столкновение империализмов привело к Первой мировой войне, в ходе которой рухнули практически все старые империи, за исключением Великобритании. Только после Первой мировой войны в Западной и Центральной Европе образовались те самые национальные государства в самых различных формах. Где-то в виде республики, как, например, Чехословакия, а где-то в виде странного Королевства сербов и хорватов. Хотя всего пять лет назад оба новых национальных государства были Австро-Венгерской империей и развивались в таком виде несколько столетий.

    Гигантские жертвы и разрушения Первой мировой войны и конфликт империализмов вызывают как взрывной рост национализмов (особенно малых, неимперских народов), так и популярность социализма в качестве альтернативы. За океаном развивается гигант США как оплот третьей правящей идеологии – либерализма. Впрочем, массовые социалистические движения также первыми возникают в США, как и праздник 1 Мая.

    Популярность социализма обеспечивалась универсальностью и массовостью. Вместе с революциями появилась его боязнь. Германия напугана Баварской советской республикой, Венгрия – режимом Белы Куна, а в Румынии опасаются восстаний советских подпольщиков в Бессарабии и Молдавии. Так, на дрожжах старого доброго национализма в 20-е годы XX века заквашивается новое идеологическое явление – фашизм.

    В науке, культуре и даже школьных учебниках до сих пор наблюдается путаница с понятиями «фашизм» и «нацизм». С одной стороны, нас учат, что захватчики немецко-фашистские, а с другой – что партия Гитлера называлась нацистской, то есть национал-социалистической. В понятии «национал-социалистическая идеология» нас путает второе слово – «социалистическая», что призвано показать интеграционную особенность этой идеологии, якобы объединяющей как левые (социализм), так и правые (национализм) идеологии.

    Фашизм, а особенно нацизм, опирались на идейную базу национализма, но тактику работы с массами применяли социалистическую. Фашизм и нацизм – явления многогранные, напрямую связанные с массовой политикой и гражданскими войнами. С легкой руки итальянского уличного политика, а затем диктатора Бенито Муссолини появилось понятие «фашизм» как массовое движение и сплоченная организация, способные взять и удерживать власть.

    Фашизм не только провозглашал превосходство нации, но и объявлял беспощадную войну внутренним врагам. Если национализм видит в центре истории нацию, то у фашизма на первый план выходит иррациональная вера в государство как абсолютную ценность для нации. Социализм и либерализм предполагают рациональное отношение к государству. Социалисты видят в нем борьбу классов, а либералы – общественный договор, при отсутствии которого государство превратится в Левиафана, который может и должен всех уничтожить.

    «Для фашизма государство представляется абсолютом, по сравнению с которым индивиды и группы только “относительное”», – пишет Муссолини в книге «Доктрина фашизма»* и разъясняет, что «государство есть внутренняя форма и норма, дисциплинирующая всю личность и охватывающая как ее волю, так и разум».

    Иррациональное поклонение государству, лежащее в основе фашизма, связано с преступным и откровенно уголовным характером любого фашистского государства. Поскольку в основе единства лежит необходимость национального сплочения тех, кто чувствует себя как «пучок стрел» («фашио» по-итальянски), то все, кто нефашисты, должны подчиниться либо быть уничтожены.

    Можно сказать, что фашизм – это легальная форма гражданской войны, когда массовые фобии, стереотипы и комплексы народа используются для террора, внесудебных расправ, шантажа и отъема собственности. Фашистские режимы по своей внутренней структуре напоминают ОПГ или банды, где большинство участников связаны общими убийствами и другими преступлениями.

    Ни разу в истории, ни в одной стране идеология фашизма, в отличие от либерализма и социализма, не получала поддержку большинства избирателей. Каждый раз фашисты приходили к власти, опираясь на меньшинство, которое объявлялось «солью» нации и от имени которого вершились все последующие преступления.

    Феномен фашизма как общественно-политического явления нельзя рассматривать в отрыве от нового типа массового государства, который появился впервые в истории человечества в XX веке. Идея и практика смены верховной власти с помощью выборов закрыли проект наследственной политической власти аристократии, а наука подорвала духовную власть церкви. Фашистская вера в государство в XX веке подменяет политическую веру в монарха или Папу Римского.

    Фашизм следует отличать от военной диктатуры, поскольку он всегда опирается на комплексы и обиды нации, раздуваемые им до массового чувства жажды мести. Фашизм опирается на меньшинство, которое с помощью пропаганды, массмедиа и рекламы превращается в большинство.

    Среди трудов, посвященных внутренней структуре и социологии фашизма, стоит выделить книгу американского социолога Майкла Манна «Фашисты», в которой разобраны становление и захват власти фашистами в разных странах, технология создания управляемой массы под видом политической партии, роль пропаганды и СМИ в развязывании террора и политических убийствах.

    Манн призывает: «Прислушаемся к постулатам фашистской доктрины, воспримем их с предельной серьезностью. Не стоит отмахиваться от них, называя безумными, противоречивыми и бессодержательными», потому что, «поняв, какие условия породили фашизм, мы поймем также, сможет ли фашизм вернуться и как этого избежать».

    Привлекательность фашизма нельзя недооценивать. По мнению Манна, «стоит всерьез отнестись и к самим фашистским движениям», которые «поддерживали чувство товарищества, воплощали и принцип вождизма, и низовое взаимодействие: то и другое укрепляло связь с ними, особенно у одиноких молодых людей, для которых движение начинало составлять почти всю их жизнь».

    Однако в какие бы тоги ни рядился фашизм, в его основании все равно лежит стремление низложить кого-то до уровня раба и возвысить «правильного» представителя нации до уровня господина. Фашизм использует все идеологические наработки расизма, но применительно не к колониям, а внутри страны. Нация начинает очистку путем физического уничтожения либо ниспровержения до уровня рабов тех, кого назначили врагом.

    Нацизмом (национал-социализмом) принято считать именно немецкую версию фашизма, которую еще корректно называть «гитлеризмом». Несмотря на то что нацизм является лишь одной из версий, именно в этой форме он живет до сих пор. Мы видим руны СС, знаки отличия и «Хайль Гитлер» на телах футбольных фанатов по всему миру и у бойцов запрещенного «Азова»*, число «14/88» стало международным паролем неонацистов, а стилизованная свастика просматривается на политических знаменах.

    Живучесть нацизма как особой формы фашизма связана с тем, что в качестве расистской базы была подведена идея «лебенсраум», или «жизненного пространства», на Востоке. Поскольку фашизм построен на идее перманентного насилия, в ходе которого формируются расы господ и рабов, фашистскому государству необходимо постоянно расширяться. Диалектика отношений «господин – раб» заключается в том, что первому принадлежит жизнь второго. Расовая теория нацизма предопределила кандидатов в народы-рабы, среди которых русскому народу была уготована самая низшая участь, а территория России определялась как колония.

    Таким образом, нацизм является частным случаем фашизма, в конечном счете направленным на войну и уничтожение Советского Союза, России и русского народа. Идея уничтожения СССР всегда рассматривалась Гитлером как приоритетная, начиная с момента создания нацистской партии. Можно сказать, что все остальные его идеи были подчинены центральной – «походу на Восток». Согласно всем концепциям, «тысячелетний рейх» не получался без колоний, а взять их, кроме России, было негде. Нацизм в своей центральной идее похода на Восток содержал и тонкую идею общеевропейского единства, которое может быть достигнуто в ходе совместной борьбы против СССР. Фашистские режимы возникали как грибы после дождя: Испания, Венгрия, Словакия, Румыния, Болгария, Финляндия. И все они участвовали в пресловутом «походе на Восток», который должен выковать будущую элиту в общем порабощении русского и других советских народов.

    Составляющая «социализм» в нацизме не должна обманывать, хотя именно ради обмана она и появилась в названии партии Гитлера. Идеи социализма как справедливого распределения благ в обществе были крайне привлекательны для высокоорганизованных и склонных к порядку немцев. Поэтому нацисты приватизировали слово «социализм», объявив, что справедливое распределение благ должно происходить не между классами, а между нациями. Следовательно, нации «господ» положено справедливое, социалистическое разделение благ, а нации рабов должны довольствоваться тем, что им сохранили жизнь. Надо отметить, что приватизации нацистами привлекательного бренда «социализм» способствовали сами немецкие коммунисты, социалисты и социал-демократы, которые бесконечно конфликтовали и предавали друг друга.

    Однако нацизму присущ и национальный, и социальный расизм, потому что русских коммунистов и комиссаров уничтожали в числе первых наравне с цыганами и евреями. Нация господ должна быть сформирована за счет не только насилия над рабами, но и регулируемого развития – от уничтожения городов до стерилизации и массового убийства населения.

    Русский историк и крупнейший исследователь нацизма Егор Яковлев считает, что «по большому счету история Гитлера – это история немца, который хотел стать англосаксом. Глядя на Британию и США, фюрер видел процветающие империи, которые шли к успеху, не считаясь с издержками». В книге «Война на уничтожение» Егор Яковлев показывает, что в реальности означала для нашего народа и городов идеология нацизма. Советский Союз рассматривался как особая территория, которая должна быть очищена от населения, подобно очистке Северной Америки и Австралии от местных жителей.

    Можно утверждать, что нацизм лишь творчески обработал расистские теории и практики британцев и американцев, чтобы применить их по отношению к русским и другим народам СССР. В 2024 году в русском переводе вышла книга профессора Йельского университета Джеймса Уитмана «Американская модель Гитлера», которая убедительно показывает, откуда нацизм черпал свои практики для Нюрнбергских расовых законов.

    Итак, нацизм – это особая форма фашизма, который рассматривает русских как принадлежащих к расе рабов и сосредоточен на освобождении территории на Востоке Европы от местных жителей. Именно поэтому любые формы нацизма, возникающие вокруг России, крайне опасны и содержат угрозу каждому русскому и гражданину России.

    Но как так получилось, что, казалось бы, побежденный 80 лет назад нацизм пророс на территории бывшего Советского Союза? Что заставляет бывших советских людей и их потомков становиться под знамена со свастикой? Как для целого поколения жителей Украины, Прибалтики, Грузии, Армении и Казахстана идея противостояния России или даже войны становится центральной? С какого момента украинский национализм начал трансформироваться в нацизм? Как глубоко зашла нацификация общества и государства постУкраины и что предстоит сделать России для денацификации?

    От ответов на эти вопросы будут зависеть скорость умиротворения постУкраины и прекращение противостояния в обществе, которое только нарастает по ходу затягивания СВО. Однако, прежде чем разбираться в особенностях национализма и нацизма у соседей, предстоит ответить на вопрос: существуют ли русский национализм, фашизм и нацизм и, соответственно, угрожает ли самой России нацификация?

  

  
    Глава 2 Признаки фашизма

    Сфера идеологии. Роль идей в политике. Проникновение идей. Пять признаков нацизма. Национализм. Этатизм / поклонение государству. Трансцендентность / мистическая псевдонаучность. Чистки / повседневный геноцид. Парамилитаризм / пафосный бандитизм. Периодизация нацификации Украины.

    Чем больше лет проходит с момента 9 мая 1945 года, тем более призрачным становится фашизм (нацизм). Кажется, какое отношение имеет террорист Бандера к продюсеру и артисту Зеленскому, хотя обоих судьба возвысила до роли политических лидеров? Несмотря на то что у первого государства не было, а второму достались еще крепкие останки УССР, оба деятеля пришли к неизбежности войны с Россией и дискриминации русских. Потому что дело не в людях, а в идеях, носителями которых эти люди являются. Сила политических идей в том, что они прорастают сквозь столетия. То, что сегодня обсуждается политическими мыслителями, завтра попадает в школьные программы и становится программными государственными целями. Сфера идеологии крайне инертна, потому что охватывает все сферы общества и государства.

    Русский философ Александр Зиновьев так описывает роль идеологии в современном западном обществе в своей книге «Запад»: «Как в историческом процессе формирования, так и в современном состоянии идеология западнизма не была и не является феноменом, отделенным от науки, литературы, живописи, журналистики и даже от религии. Она растворена, рассеяна во всем и вообще не воспринимается как идеология. Подавляющее большинство западных людей не знает, что такое идеология».

    В современном западном (или западнизированном, как Россия и СНГ) обществе и государстве роль идеологии стала значительно больше, чем даже в эпоху тоталитарных государств XX века: «Система идеологического “оболванивания” на Западе является неизмеримо более мощной, чем та, какая была в Советском Союзе в сталинские и даже брежневские годы. Причем это касается не только рядовых граждан, полностью погруженных в сферу действия идеологии, но и профессиональной среды, занятой изучением общественных явлений. Почти все, что мне приходилось читать, смотреть и слушать о Западе, либо имело откровенно идеологический характер, либо было пропитано идеологией, либо вынуждало к определенным идеологическим выводам. Например, даже в вульгарной газетной пропаганде редко можно было встретить такие восторженные дифирамбы частной собственности, капитализму и прочим атрибутам западнизма, как в претендующих на высшую научность книгах Хайека, Поппера и других представителей идеологической элиты Запада».

    Как и прочие западные идеологии, фашизм (нацизм) проникает через все сферы: появляются комиксы, где запорожский казак убивает московского стрельца, фонды Сороса выдают гранты историкам на исследования оккупации Украины Россией, печатаются книги и брошюры про голодомор, из которых следует, что уморили украинцев коммунисты и русские.

    Поэтому, прежде чем образовалось нацистское государство постУкраина, должны были проходить глубинные и незаметные процессы, которые превращали бывших советских людей и их потомков в националистов и затем в нацистов. Процессы проникновения в государство и общество нацистских идей и практик мы будем называть нацификацией. Нацификация – это процесс, который происходит по-разному в зависимости от исторических этапов. Так, в 1996 году по Львову можно было гулять со свастикой на футболке, а в Донецке и Одессе получить за такое по морде и быть задержанным милицией. Хотя республика и была унитарной, нацификация проходила неравномерно и встречала отпор на местах.

    К примеру, в Крым лидеры украинских националистов на публичные мероприятия не приезжали и митинги своих сторонников собирать не решались, хотя постоянно пугали крымчан «поездами дружбы». Если отбросить в сторону весь исторический пафос, то главным мотивом крымчан в 2014 году вернуться в «родную гавань» была естественная боязнь и желание защититься от украинского нацизма, который уже виделся воочию в образе сожженного «Беркута» на улицах Киева и вооруженных активистов Евромайдана, уже даже по внешнему виду напоминавших штурмовиков СА.

    Нацификация – это сложный процесс, который проходит на уровне личности, коллектива, общества и государства. Поскольку идея нацизма связана с необходимостью войны с Россией и убийства русских, то сначала с этой мыслью необходимо свыкнуться каждой отдельной личности. Почему русские должны быть уничтожены или порабощены? Потому что этот народ не способен распорядиться богатствами своей земли и это должен сделать более эффективный, талантливый и расово верный народ – объясняет идеология нацизма.

    Именно процессам нацификации, их предпосылкам и технологиям посвящен этот том «Украинской трагедии». Эти процессы разворачивались крайне неоднородно и многопланово. Поэтому необходимо рассмотреть признаки нацизма и фашизма.

    Социолог Майкл Манн выделяет пять ключевых признаков, объединяющих все подобные движения: национализм, этатизм, трансцендентность, чистки и парамилитаризм. Примем эту классификацию как рабочую и вкратце остановимся на каждом из признаков.

    Первый признак фашизма. Национализм

    «Все признают, что фашисты были глубоко преданы идее “органической”, “целостной” нации и что это включало в себя необычно серьезное внимание к “врагам нации” как за границей, так и (особенно) дома» (М. Манн, «Фашисты»).

    Национализм – это идеологический суррогат, из которого фашисты и нацисты черпают аргументы для разделения на «своих» и «чужих». Идея уничтожения либо порабощения «чужого» для обретения массовости должна быть понятна и профессору университета, и дворнику. Первый объяснит себе и окружающим, что Россия должна быть уничтожена, с отсылками на исторические примеры и авторитеты, а второй просто эмоционально возненавидит «москалей».

    Национализм привлекает своей иррациональной простотой, романтизмом борьбы и является простейшей формой политического идеализма. Далеко не каждый националист становится нацистом – большинство не переходят к одобрению убийств и порабощению «чужих», однако чем сильнее в обществе распространены идеи национализма, тем больше шансов на появление и легализацию фашистов и нацистов.

    Национализм становится привлекательной идеологией за счет своего противопоставления социализму, которым чаще всего бывают напуганы владеющие слои и правящие элиты, из-за чего начинают давить на власть. Превращение «чужого», которого следует опасаться, во «врага», подлежащего уничтожению, – главный идеологический фокус, превращающий национализм в фашизм и нацизм.

    Второй признак фашизма. Этатизм, или поклонение государству

    «Фашисты поклонялись государственной власти. Поскольку государство представляет нацию, которая мыслится как органическая по своему существу, государство должно быть авторитарным – воплощающим в себе единую сплоченную волю…» (М. Манн, «Фашисты»).

    Государство – слишком сложная и многомерная система, которую рядовой человек не способен осознать и соизмерить с собой. Начиная с XIX века государство проникает во все сферы жизни человека, а после изобретения радио и оружия массового поражения превращается в главный субъект во всех сферах. Человек стал песчинкой по сравнению с государством, что уловил еще Кафка в «Замке».

    Поскольку национализм сосредоточен на иррациональном и воображаемом субъекте «нации», осознать государство в таких категориях просто невозможно. Как только начинаешь разбираться в хитросплетениях государства и особенно политической сфере, то видишь, как мало национализма среди правящих и владеющих элит. Вообще, чем выше уровень власти, тем сильнее рационализм отношений вопреки националистическим иррациональным табу и страхам. Чем выше социальные связи в системе власти, чем меньше национализма и больше прагматичного отношения к государству как к сложно организованной системе. Фашизм (нацизм) не может дать рациональное объяснение государству, поэтому государству проще поклоняться.

    Третий признак фашизма. Трансцендентность, или мистическая псевдонаучность

    «Трансцендентность – самое изменчивое и проблематичное из пяти ключевых понятий, определяющих фашизм. На практике большинство фашистских режимов держались за существующий порядок и за капитализм» (М. Манн, «Фашисты»).

    Блестящие социологические выкладки ученого из США Майкла Манна крайне размыты в признаке «трансцендентность», где он пытается найти некую надклассовость в фашизме и нацизме. Вся риторика про особый фашистский путь и некий особый социализм для отдельно взятой самой чистой нации – это не что иное, как наследие массовой пропаганды 20–40-х годов XX века, которое мы ощущаем до сих пор. Феномен Муссолини и Гитлера необъясним, если не брать в расчет бесконечные публичные мероприятия и пропагандистскую обработку масс. Гитлер был гениальным оратором и обладал способностью гипнотизировать массы в чувстве эмоционального единения в ненависти либо экстазе. Выступления фюрера и дуче многие безработные посещали как бесплатные психотерапевтические сеансы – там их заряжали особой энергией, которой так не хватало в разоренной войной реальности.

    Поскольку целью фашизма (нацизма) является война, пропаганда и агитация также напирают на иррациональное в массовом сознании. Поэтому стоит возразить Майклу Манну относительно третьего признака – трансцендентности. Никакой трансцендентностью (то есть переходом за пределы капитализма или социализма) у фашистов и не пахнет, потому что вся их идеология посвящена идее господства и рабства. В лучшем случае фашизм маскирует феодальные порядки, поэтому был так популярен среди дворян и аристократов, которые считали себя по умолчанию господами и высшей расой.

    Поэтому, как заметил философ Бертран Рассел в работе «Происхождение фашизма», то, что социолог Манн принимает за трансцендентность, есть не что иное, как «бунт против разума»: «Важным элементом в причинах бунта против разума является то, что многие способные и энергичные люди не имеют выхода для своего властолюбия и поэтому становятся опасны. В прошлом маленькие государства давали возможность осуществлять политическую власть большему количеству людей, а небольшой бизнес давал большему количеству людей почувствовать экономическую власть». Поэтому времена фашизма и нацизма наступают тогда, когда в обществе оказывается большое количество дезориентированных граждан – преимущественно мужчин. Коллектив мужчин, совершающих общее преступление, да еще связанное с убийством, – один из самых сильных коллективов. Кстати, именно в этом кроется феномен 1990-х в России: в ходе приватизации образовалось слишком много коллективов, связанных общими преступлениями.

    Поэтому фашизму необходимо снять культурные и нравственные ограничения на одно из самых страшных и антигуманных преступлений – убийство. Можно сказать, что вся история цивилизации – это борьба за ограничение одних людей лишать жизни других. С тех пор как мы организовались в племенные союзы, возникло разделение труда на тех, кто обеспечивает жизнь, и тех, кто защищает от смерти, угроза которой человеку исходит все более от другого человека по мере развития цивилизации. Идея всепланетарного мира без войн – центральная идея социалистов. Либералы хотят ограничить право государства вмешиваться в дела личности, чтобы достичь этих целей. Но, как доказал еще Гоббс, для этого либералам придется построить мировое правительство, что, по существу, мало чем отличается от идеи мировой революции.

    Фашисты же просто хотят показательно, публично и жестоко уничтожить одну часть народа, чтобы держать в страхе остальных и тем самым вести общество и государство к своей главной цели – войне. Поэтому считать фашизм трансцендентным явлением – идеалистическое заблуждение. Христианство по отношению к Римской империи было трансцендентным явлением. Китайское конфуцианство, перевернувшее мышление всей Азии, было трансцендентно.

    Фашизм и нацизм – это пресловутый «бунт против разума», в ходе которого с помощью иррациональных, идеалистических посылов пропаганды нужно внедрить в массовое сознание базовую диалектику «раб – господин». Поэтому фашизм (нацизм) по сравнению с социализмом и либерализмом является явной исторической деградацией.

    Однако для того чтобы держать часть общества в состоянии «бунта против разума» необходимы какие-то аргументы. Поэтому у фашистов так популярны средневековые и мистические образы и примеры, которыми они пытаются оправдать свои преступления. Массовое сознание гипнотизируется историческим пафосом, становится популярным откровенное мракобесие вроде неоязычества. Но так как эта пафосная ложь распространяется массово и от имени государства, то рано или поздно становится реальностью для части общества. Эта деградация обеспечивается с помощью мистической псевдонаучности, когда целью теории является оправдание господ и обвинение рабов. Такая простейшая система координат, выдаваемая за особую «трансцендентную идеологию», на самом деле представляет собой продукт массовой манипуляции сознанием, основанной на том, что наше мышление отталкивается от архетипов и требует логических доводов одновременно. С помощью иррациональных мифов, мистической болтовни и псевдонаучных фактов и идеалисты, и материалисты убеждаются в некоей трансцендентности фашизма, хотя по факту это откат в средневековье и мракобесие, усиленное массовой пропагандой.

    Поэтому признак, выявленный Майклом Манном как трансцендентность, в данной книге предлагаю называть мистической псевдонаучностью. Этот признак в украинском современном нацизме мы подробно разберем на примере многотиражной книги Юрия Каныгина «Путь ариев», политических программ партий и речей украинских политиков.

    Другой вопрос, что фашизм (нацизм) очень хотел бы выглядеть как некое трансцендентное явление, и в пропаганду этой мысли вкладываются огромные силы и средства. Но если выдавать за трансцендентность деградацию, то можно дойти и до людоедства.

    Четвертый признак фашизма. Чистки, или повседневный геноцид

    «Поскольку оппоненты воспринимаются как враги, их необходимо уничтожить и очистить от них нацию. Здесь фашистская агрессия проявлялась в действии» (М. Манн, «Фашисты»).

    Социологическое описание такого признака фашизма, как «чистки», предлагаемое Манном, не совсем точно отражает суть этого явления. Чистки предполагают управляемый и рациональный геноцид оппонентов и неугодных. Нет, дело не в чистках, а в том, чтобы совершить процесс уничтожения части народа, для того чтобы держать в подчинении оставшихся за счет страха одних и раболепного восхищения других.

    Поэтому чистки не прекращаются, даже когда все оппоненты побеждены. Так, в Третьем рейхе Гитлер, взяв власть и уничтожив коммунистов и социалистов, вскоре принялся за своих соратников из СА в лице Эрнста Рема, с которым начинал еще в Мюнхене.

    Можно сказать, что нацизм питается убийствами, потому «нация господ» получается только вследствие вечного запугивания «нации рабов».

    Поэтому фашизму и нацизму нужны не просто чистки. Этой идеологии необходимо сделать всех соучастниками преступления. Так как в основе психологии нациста лежит психология убийцы, который оправдывает себя с помощью дихотомии «раб – господин», то никакого иного способа, кроме общественного одобрения убийства, не изобретено.

    Поэтому чистки как признак нацизма более корректно называть повседневным геноцидом, как предлагает Егор Яковлев в книге «Война на уничтожение»: «Очень важно определить механизм колониального истребления. В значительной мере оно было результатом насилия, учиненного множеством отдельных людей, которые, конечно, не получали специальных санкций из Лондона или Вашингтона. Такой тип уничтожения был по сути стихийным и очень быстро принимал обыденный характер, так как зиждился на уверенности общества, что убивать низшую расу вполне допустимо, и на устранении государства от осуждения и наказания на эти убийства. Далее мы будем называть его повседневным геноцидом».

    Повседневный геноцид позволяет выделить из общества тех самых людей с психологией преступника, которые готовы убивать себе подобных, если государство не будет наказывать, а общество порицать. Если за скальп индейца платят официально из королевской казны, а пастор благословляет сие богоугодное дело, то массовая охота на индейцев становится делом времени.

    Поэтому вслед за русским историком Егором Яковлевым в этой книге будем выделять признак повседневного геноцида, а не чисток, как более правильный. Обыденность насилия и фактор повседневного геноцида имеет значение для нацификации на уровне личности. Для общества и коллективной личности важны признаки, описанные Манном: коллективность, общий враг и единая цель. С личностью все намного сложнее – на каждого из нас воздействуют культурный пласт и морально-нравственные установки, сопротивляющиеся войне и насилию. Личность должна поменять свою психологию, а это особенно сложно, если речь идет о нарушении базовой заповеди «не убий», что достигается за счет повседневности геноцида.

    Пятый признак фашизма. Парамилитаризм, или пафосный бандитизм

    «Парамилитаризм – и ключевая ценность, и ключевая организационная форма фашизма. Считался “народным” – возникающим снизу; но в то же время был и элитистским – парамилитарные формирования рассматривались как авангард нации… От многих военных и монархических диктатур мира фашизм отличает именно этот низовой и насильственный характер парамилитаризма. Он приносил популярность, как в широких народных массах, так и среди элит» (М. Манн, «Фашисты»).

    Парамилитаризм, или незаконные вооруженные формирования, которые мимикрируют под политические силы, – это не что иное, как легализация принципов организованной преступности в политике. Дело в том, что фашисты никогда не могут получить поддержку большинства граждан, поэтому уничтожают оппонентов. Сделать это легально можно только руками «народа», представляя бесчинства банд как народный гнев.

    Парамилитаризм притягивает к фашистам мелкую и среднюю преступность, и чаще всего рядовые члены фашистского движения – это маргиналы, движимые ненавистью, жаждой конфликта и легкой наживы.

    В действительности парамилитаризм представляет собой обычные ОПГ, которые с помощью идеологического пафоса скрывают свои преступления. В украинском случае парамилитаризм проявляется в первые годы становления современного украинского государства: отряды УНА-УНСО* маршировали по Киеву в 1989 году, а в 1994 уже воевали в Чечне на стороне террористов.

    Будучи легальным бандитизмом, парамилитаризм существует в двух ипостасях – до нацификации государства и после. Пока пафосные банды нацистов существуют на обочине политических процессов, они чаще всего являются сборищем маргиналов и уголовников. Так, организатор и лидер «Азова»* Андрей Билецкий в 2014 году сидел в тюрьме за покушение на убийство вьетнамского предпринимателя из Харькова.

    Однако ситуация кардинально меняется, когда парамилитарные отряды проникают в тело государства. Первой нацифицируется правоохранительная система, как это было в Германии, когда Геринг занял пост главы МВД Пруссии и «коричневые» отряды СА всего за несколько месяцев превратили полицию в гестапо. Аналогичная ситуация произошла, когда на Украине после госпереворота главой МВД стал Арсен Аваков – харьковский политик из окружения Ющенко с уголовным прошлым, который интегрировал того самого Билецкого и его парамилитарные отряды в систему МВД. В ходе этой интеграции возник и существует до сих пор полк «Азов»* (запрещенный).

    Парамилитаризм важен не только наличием вооруженных и готовых убивать отрядов, но именно своим пафосным оформлением этих действий. Поэтому так много акцентов на форме, знаках различия, символике и геральдике, опять-таки с упором на средневековье и язычество. Фашизм и нацизм роднят с футбольным фанатским движением как раз желание проявить организованное насилие под пафосным предлогом и яркими знаменами.

    * * *Итак, при анализе украинской версии нацизма мы будем выделять и подробно разбирать эти пять признаков: национализм, поклонение государству, мистическая псевдонаучность, повседневный геноцид и пафосный бандитизм. Все они будут выделены на трех этапах развития украинского нацизма: австро-германском (Первая мировая – Вторая мировая война), диаспорно-подпольном (1950–1980-е годы) и на современном (1985 г. – по настоящее время).

    В самом важном для нас современном этапе будем выделять три периода: легализации (1985–2004), внедрения (2004–2014) и господства (2014 г. – по настоящее время) украинского нацизма.

    В России у государства и общества отношение к украинскому национализму и нацизму в разные периоды его формирования на современном этапе было разным. Были попытки сотрудничества, когда упомянутый террорист УНА-УНСО Дмитрий Корчинский проводил пресс-конференции в Москве, но чаще всего государство просто не замечало этих процессов.

    Концепция постсоветской независимости осколков СССР предполагала невмешательство во внутренние дела соседей и союзников, поэтому национализм считался внутренней проблемой. На начальном этапе, когда СССР еще был жив, группа Бориса Ельцина в Верховном Совете и вовсе являлась союзником националистов из всех республик, где украинская группа была одной из самых многочисленных.

    После госпереворота 2004 года («оранжевой революции») в Киеве в России увидели, что с помощью технологий цветных революций можно приводить к власти своих ставленников. Впереди замаячили призраки Болотной площади. Попытка бунта в России показала смычку либералов и националистов, когда буйным цветом расцвел феномен Навального*. Одновременно внутри России в этот период (2004–2014) активно действовали подпольные группы собственных нацистов, которые занимались убийствами мигрантов, проникали в фанатские футбольные движения и всячески паразитировали на накаляющейся межнациональной обстановке, вызванной бесконтрольной миграцией и созданием крупных диаспор. Память быстро стирает неприятное, но еще 15 лет назад вокруг Черкизовского рынка в Москве образовалось государство в государстве со своей властью, банками и системой безопасности. Кто сейчас вспомнит массовые погромы в карельской Кондопоге (2006), на рынке в московском Ясенево (2000) или в Бирюлево (2013)?

    В самый важный период нацификации государства на Украине в России были преимущественно заняты последствиями собственной нацификации и либерализации 1990-х годов. На фоне войны в Чечне и контртеррористических операций на Кавказе Украина с ее национализмом и нацизмом казалась чем-то карикатурно-шароварным. Поэтому в период внедрения украинского нацизма (2004–2014) в России к нему относились как в несерьезному явлению, некоему подростковому комплексу молодого государства.

    Только после второго госпереворота 2014 года Российское государство перешло к активной фазе реагирования на нацификацию соседки. Спустя 50–100 лет, когда будут открыты архивы, историки установят, была ли реальная возможность умиротворить нацифицированное государство, более известная как «Минские соглашения – 1 и 2», или эти восемь лет были всего лишь отсрочкой войны.

    Только 24 февраля 2022 года Россия приступила к военной ликвидации нацифицированного государства постУкраина, которое после начала СВО превратилось в нацистское. Война с Россией позволила режиму Зеленского с помощью внешней поддержки объединиться в патриотическом порыве защиты с внешним агрессором – Россией. На начальном этапе СВО (2022–2023), спровоцированном отходом российской армии из-под Харькова и оставлением Херсона, что было усилено когнитивной войной, украинское государство стремительно превратилось из нацифицированного в нацистское. Теперь у постУкраины нет никакой иной цели, кроме войны с Россией и уничтожения врагов этой идеи внутри себя.

  

  
    Глава 3 Фашизм и норма

    Преступление и мораль. Нацистские практики и привыкание. Уровни нацификации: личность, общество, государство. Нацифирующее меньшинство и нацифицируемое большинство. Совместные преступления. Голодомор.

    Итак, идеальный фашизм предлагает универсальную идею всем жителям перенаселенной Западной Европы обрести колонии не далеко за океаном, а совсем рядом – в России. Сделать это можно, внедрив идеологию господства над рабами, систематически уничтожая часть народа и объявляя его врагами нации. Только держа в состоянии страха и изумления, можно устроить войну, как это сделал Гитлер, либо развернуть террор, как удалось Бандере. Нацистские преступления маскируются под возмездие, историческую справедливость, а иногда обретают статус закона. Так, Нюрнбергские законы в Германии позволяли полностью легально дискриминировать и творить геноцид.

    Каждое новое открытое преступление нацистов сдвигало нормы нравственного и этического измерения политики: в официальном пространстве в Берлине в 1938-м проводили Олимпиаду, а в непубличной реальности уже вовсю работали лагеря смерти, о которых мир узнал лишь в 1945 году.

    Подобное осмысление происходящего в бывших союзных республиках происходит и с нашим поколением. Всего за 20 лет (если брать точкой отсчета первый госпереворот 2004 года – «оранжевую революцию») нацификация Украины охватила практически все сферы государства и общества. Глорификация Бандеры и Шухевича, культ голодомора, чествование ветеранов ОУН-УПА* – это была лишь видимая часть политической нацификации после первого Майдана. Одновременно происходило формирование радикальных групп футбольных фанатов, получавших поддержку местной олигархии, которая использовала их в рейдерских разборках. Из Канады и США возвращались потомки беглых бандеровцев и предателей и занимали посты в государстве. Западные фонды издавали не только учебники с выдуманной историей, где СС «Галичина» – это не подразделение нацистских кровопийц Гиммлера из СС, и якобы аббревиатура «СС» расшифровывается как «Сечевые стрельцы».

    Нацификация постУкраины, с одной стороны, была масштабной и многолетней, поскольку размеры республики впечатляют. Однако общие черты схем нацификации мы можем наблюдать в Прибалтийских республиках, Молдавии, Грузии и Польше. Украинский прецедент не только самый масштабный, но и стал той самой соломинкой, которая переломила горб верблюду, вызвав силовую реакцию России. В иных случаях нацификации постсоветских республик Россия ограничивается дипломатическими заявлениями.

    Можно утверждать, что нацификация Украины не является единичным случаем, особенно в части влияния внешних факторов. Как минимум все национализмы в эмиграции были объединены в Антибольшевистский блок народов (АБН), где они поддерживались финансово и опекались спецслужбами. В нацификации стоит выделять внешние и внутренние факторы, которые тесно взаимосвязаны. Так, на Украине много лет работали фонд Сороса и его многочисленные ответвления, занимавшиеся книгоиздательством, поддержкой медиа и тренингами для поиска так называемых молодых лидеров. Формально этот внешний фактор не содействовал нацификации, однако всячески популяризировал национализм во всех его проявлениях и обеспечивал националистов медиаподдержкой, грантами и полезными связями. Спустя десятилетия выпускники этих программ пополняли и продолжают пополнять ряды политиков, общественников, журналистов и экспертов, которые постепенно смещались с националистических на нацистские позиции.

    Поддержка тусовок футбольных фанатов со стороны владельцев основных украинских футбольных клубов в середине 2000-х годов стала внутриполитическим фактором нацификации общества. Именно футбольные олигархи Игорь Суркис («Динамо», Киев), Александр Ярославский («Металлист», Харьков), Леонид Климов («Черноморец», Одесса), Игорь Коломойский («Днепр», Днепропетровск) и Петр Дыминский («Карпаты», Львов) были много лет спонсорами тех самых фанатов, которые стали исполнителями ритуального убийства и акта массового террора 2 мая 2014 года в Одессе. Единственным олигархом, не использовавшим футбольных фанатов в политических и рейдерских целях, был Ринат Ахметов («Шахтер», Донецк), в результате чего в 2014 году у этой футбольной команды нацистского фанатского ядра не было.

    Приобретая частные рейдерские армии под видом футбольных фанатов, украинская олигархия попадала в зависимость от западных спецслужб, потому что запуталась в собственных махинациях с офшорами, налоговой оптимизации, средневековых замках, яхтах и биржевых котировках. Так, владельцы украинской экономики поддерживали ОПГ под видом футбольных фанатов на внутреннем контуре, однако и на внешнем попадали в аналогичную зависимость.

    Отморозки, которых сначала использовали в рейдерских захватах и уличных митингах, постепенно становились движущей силой внешней политики. Антироссийские заявления на митингах и в ток-шоу постепенно выливались в реальность, пока не случилось 2 мая 2014 года в Одессе, когда был легализован политический террор как один из главных факторов нацификации.

    Проблеме нацизма посвящено много специальной и профессиональной литературы. Однако мы будем разбираться не столько в исторических и политических хитросплетениях современного нацизма, сколько в том, как происходит нацификация личности, общества и государства. Цель данной книги – попытаться выявить общие принципы нацификации на уровне схемы и применить эту модель как минимум к украинской трагедии. Поэтому исторические аналогии будут перемежаться с современной политикой.

    Самое интересное в процессе нацификации для меня лично – понять, как становится нацистом конкретная личность. Какие логические, эмоциональные, бытовые, меркантильные и культурные аргументы подбирает разумный и гуманный человек, становясь на путь нациста? Семнадцатилетние девушки, разливающие коктейли Молотова 2 мая в Одессе, не могли не понимать, что они делали. Так же как не могла не понимать своих действий Дарья Трепова*, взорвавшая в Петербурге Владлена Татарского. Тем не менее мы видим пример не просто нацификации, а нацификации женщины. На моих глазах проходила трансформация бывших одноклассников – вчерашних советских школьников – в агрессивных и неадекватных националистов. Я также был свидетелем того, как российский топ-менеджер в 2005 году сначала уверовал в идею Майдана и переехал в Киев, а затем в течение пяти – семи лет принял все националистические тезисы, вообще не будучи украинцем. Поэтому нацификацию на уровне личности мы будем разбирать в контексте коллективной рефлексологии, психологии масс, культуры и философии.

    Нацификация общества, в отличие от уровня личности, уже фиксируется социологически и проявляется в медиа- и культурной сфере. Нельзя скрыть рост националистических настроений, как и конфликтов в обществе. Этот уровень мы будем исследовать, привлекая социологические, политологические и политэкономические методы анализа. В теме нацификации общества наиболее важной является нацификация или даже самонацификация интеллигенции, которая выступает в первых рядах смещения нормы.

    Но если общество нацифицируется постепенно и неравномерно, то нацификация государства так или иначе связана с захватом власти. Провокация кризисов, проникновение в госаппарат, путчи и майданы – нацификация власти всегда сопровождается разрушением легитимности и созданием нового террористического государства.

    Этот ракурс нацификации мы будем разбирать на примере 10-летия политической борьбы на Украине 2004–2014 годов, когда была пройдена точка невозврата и государство вначале разложилось в ходе кризиса власти, а затем превратилось в националистически-прозападную диктатуру.

    Нацификация – это процесс, который может быть понят только в динамическом развитии. В 2010 году в Одессе сотни горожан торжественно растягивают георгиевскую ленту размером с Потемкинскую лестницу, которая затем передается в музей Победы на Поклонной горе в Москве, в сентябре 2013 года на дне города в той же Одессе открывает праздничный концерт Кубанский казачий хор, а уже 2 мая 2014 года происходит террористический акт массового сожжения в Доме профсоюзов. В 2016 году георгиевская лента вне закона, а убийцы из Дома профсоюзов не только остались безнаказанными, но и получили посты и награды в новом государстве.

    Нацификация – это постоянная смена общественной, нравственной, юридической и даже бытовой нормы.

    О чем бы ни говорила нацистская пропаганда, в конце концов речь идет об оправдании убийства, поэтому норму приходится постоянно сдвигать. Уничтожение внутренних врагов нации создает внутри общества нацифицированное меньшинство, которое становится выгодополучателем нацификации. Еще вчера Билецкий организовывал покушения на вьетнамских коммерсантов в Харькове, а сегодня благодаря нацификации государства и войне с Россией стал главой целого полка «Азов»*.

    В каком еще обществе и государстве возможны такие социальные лифты? Совместные преступления и особенно политические убийства заставляют нацифицированное меньшинство навязывать свои нормы всему обществу. Те евреи, которых пока не удается убить, должны носить звезду Давида. Тем русским в Крыму, кто думает, что спрятался под защитой армии России, отключат воду и электричество.

    Можно сказать, что нацификация – это управляемые девиации. Неудивительно, что нацизм родился в конце XIX века во время краха традиционного религиозного мировоззрения и торжества научного подхода. Отечественный ученый-девиантолог, доктор наук Темыр Хагуров в своей книге «Девиантология – социология и психология зла» обращает внимание на то, что именно наука часто используется для легализации отклонений от нормы.

    «В социальных и гуманитарных науках “добро” и “зло” с легкой руки позитивистов XIX века считаются некорректными понятиями. Еще бы, ведь это прямые оценки, а оценочные суждения должны быть исключены из “по-настоящему научного” текста», – считает Темыр Хагуров. Так, в XX веке научное знание открыло нацизму путь к тому, чтобы считать добро и зло подвижными категориями. Нацизм всегда стремится сделать расправу и гражданскую казнь политической нормой, потому что это изменяет как жертв, так и палачей.

    «Если отвлечься от исторической казуистики, разделяющей собственно итальянский фашизм, испанский франкизм, немецкий национал-социализм и т. п., то в обобщенном виде фашизм можно определить как радикальный антигуманизм. Именно он составляет глубинное ядро любой фашистской идеологии, тогда как политические, социальные и национальные лозунги – всего лишь окаймление этого ядра. Фактически фашизм представляет собой теорию и практику радикального расчеловечивания… Этот процесс носил двунаправленный характер: параллельно с превращаемыми в человекообразный скот заключенными происходило расчеловечивание теряющего важнейшие измерения человечности лагерного персонала. Одной из главных целей такого расчеловечивания было “высвобождение зла”, таящегося в человеке, зла, проявляющего себя в разных ипостасях: в сломленности и отказе от ценностей со стороны заключенных и в жестокости и садизме надзирателей», – пишет ученый-девиантолог Темыр Хагуров.

    Действительно, постоянные девиации, которым подвергается нацифицируемое общество, влияют на всех без исключения. Когда в твоем городе начинаются погромы, сделать вид, что ничего не происходит, просто нельзя. Поэтому нацифицируемое общество погружается в социальную истерию. Внутри человека могут бушевать несогласие и ненависть, но публично он вынужден изображать лояльность. Нацифицированное общество с точки зрения страхов и девиаций очень сочно и трагично показано в романах Э.М. Ремарка «Ночь в Лиссабоне», «Триумфальная Арка», Л. Фейхтвангера «Братья Лаутензак», повести К. Манна «Мефистофель».

    Не очень хорошо изучено то, как в процессе нацификации изменяется сама личность нацифицируемого. После краха Гитлера все в Третьем рейхе внезапно перестали быть нацистами, как гласит ироническая историческая байка. Однако если понимать нацизм как особо изощренную форму мышления убийцы, целью которого является связать остальных общими преступлениями, то внутри человека такие девиации не могут не изменить психику, ценности, установки и поведение. Одобрение этого мышления и тем более соучастие в убийстве не проходят бесследно для личности.

    Как работает смена нормы в обществе, можно хорошо видеть на примере темы голодомора на Украине. Будучи внесенной в политическую повестку, тема голода в УССР еще в перестройку использовалась в тактических целях для ослабления авторитета центральной власти наравне с темой Чернобыля. На первом этапе тема голода в УССР вносилась в общественную повестку как большая трагедия, на которой строилось антисоветское единство. На втором этапе, уже в 1990-е годы, появились научные труды и публикации в прессе о рукотворном характере голода, которым украинцев морили целенаправленно по заданию Москвы. Псевдонаучные изыскания подкреплялись авторитетом канадских ученых и сопровождались смакованием страданий людей, переживших голод.

    Начиная с 2000-х каждый год общество Украины погружалось в страдания 70-летней давности и поисках виновных в этих преступлениях. Так постепенно «голод в УССР» становился «голодомором в Украине». Сначала исчез общесоюзный контекст – голод наблюдался во многих районах большой страны: Поволжье, Казахстане, Нечерноземье, Ленинграде. Трансформация из голода в голодомор даже на уровне семантики приобретает новое звучание с корнем «мор», который явно означает «уморить». Между понятиями «умереть от голода» и «уморить голодом» наблюдается большая политическая разница. Возникновение отдельного субъекта, который «уморил голодом», вызывает желание возмездия, особенно если такие настроения поощряются в СМИ и политике.

    На следующем этапе, когда общество уже согласилось с первыми девиациями, голодомор становится частью государственного культа, а отрицание умышленного характера голода является преступлением. Теперь голодомор начинает сравниваться с холокостом и получать поддержку в странах Запада. Так, политическая оценка того, что в Москве специально уморили голодом несколько миллионов украинцев, а Гитлер специально уничтожил столько же евреев, становится политическим фактом, который стремится стать исторической истиной. Под воздействием законов и международного признания концепция «Россия уморила голодом много миллионов украинцев» абсолютно легально перекочевывает в учебники истории и кинофильмы.

    Тема голодомора была принципиально важна для нацификации Украины, потому провоцировала раскол не меньше, чем языковой вопрос. Ну а самое главное, голодомор отвечал на конечный вопрос нацизма: почему надо воевать с Россией? Очевидно, почему: потому что они наших предков голодом морили.

    Таким образом, всего за 20 лет трагическое событие большой страны превратилось в локальную тему раскола и нацификации.

    Естественно, такие смены общественных и нравственных норм не могут не сказаться на личности. Психиатры Украины еще с начала 2000-х бьют тревогу по поводу эпидемического роста душевнобольных и страдающих психозами и расстройствами. Нацизм убивает не только тело, но и душу народа, делая людей подозрительными, недоверчивыми и агрессивными. Часть общества, будучи не в силах ничего изменить, погружается в хроническую депрессию и молчаливо идет на бойню. Другая примыкает к эйфории буйствующего нацифицированного меньшинства. Так иногда поступают очень приличные и уважаемые люди, например немецкий философ Хайдеггер и русский философ Ильин, вставшие на путь сотрудничества и оправдания Гитлера и нацизма.

    Как менялось отношение общества Украины к теме голодомора, хорошо видно в таблице выше.

    В первом томе «Украинской трагедии» разбирается много социологических примеров, на которых видна смена общественно-политических норм в политике в сторону нацификации.

    Использование методов и практик социальной психологии, девиантологии и, по всей видимости, психиатрии актуально во время проведения денацификации постУкраины и профилактики в России. Потому процесс возвращения в норму должен будет пройти в голове каждого бывшего жителя, а не только на уровне общественных практик.

  

  
    Глава 4 Фашизм и политические массы: коллективная личность и ее рефлексы

    Массовая политика. Меньшинство и власть. Коллективная личность. Психоэмоциональное состояние массы. Масса и политические кризисы. Массовая эйфория. Стая и массовые кристаллы.

    «Когда человек, пояснял Гитлер, “со своего места работы или с большого завода, где он кажется себе совсем маленьким, впервые приходит на массовое собрание и видит вокруг себя многие тысячи единомышленников; когда он, этот ищущий индивид, подпадает под мощное, пьянящее воздействие суггестивного воодушевления трех-четырех тысяч человек; когда видимый успех и согласие тысяч подтверждают в нем сомнение в правильности его прежних убеждений – тогда он подпадает под волшебное влияние того, что мы называем внушением. Желания и устремления, но также и сила тысяч людей накапливаются в каждом из них. Человек, пришедший на такое собрание полным сомнений и колебаний, покидает его, будучи внутренне гораздо более сильным: он стал членом некоего сообщества”» (И. Фест, «Гитлер», том 2).

    Нацификация постоянно меняет норму, что требует особого состояния общества. Массовая политика, которая родилась вместе с Французской революцией в Западной Европе, войной за самоуправление США против Британии и двумя революциями 1917 года в России, является совсем недавним по историческим меркам явлением. Традиция вовлечения масс граждан в политический процесс насчитывает всего 300 лет.

    Тысячелетиями политика и управление государством были сосредоточены в руках строго ограниченного меньшинства. Иногда наблюдались феномены самоуправления и сложных отношений власти и народа – мы знаем их в лице античных древнегреческих городов-государств, тщательно разбираемых Аристотелем в «Политике». Однако, рассматривая разные модели – афинскую, критскую, спартанскую, македонскую, – Аристотель все равно описывает общество, где больше половины жителей – рабы, к которым выкладки Аристотеля не относятся. И к женщинам тоже. Демократия с легкой руки античных философов, под чьим влиянием мы сформировались и до сих пор находимся, признается если не лучшим, то точно оптимальным миропорядком. Но если вспомнить, что «дем» означает надел земли в городе-государстве, то есть крупную собственность, то мы поймем, что демократия – это выборная власть внутри владеющей прослойки.

    Государство и тем более политическая система не только находились в распоряжении меньшинства, но и участие в них ограничивалось наследственной принадлежностью и статусом, то есть титулом. В большинстве стран наследственные привилегии и сословное разделение общества отменены всего сто лет назад, а во многих существуют до сих пор.

    Идея избрания верховной власти посредством выборов вместо наследственной власти открыла путь к такому явлению, как власть масс. В сословном обществе каждая прослойка сама решает вопросы о власти: аристократы борются за привилегии у трона, купцы разделяются на гильдии, крестьяне собираются в общину, а городские жители приписаны к своим кварталам, за пределами которых прав у них не так уж и много.

    До тех пор, пока война была делом узкой прослойки профессионалов либо наследным делом аристократии, такого понятия, как политическая масса, не существовало. Борьба за расширение прав была напрямую связана с восстаниями и применением насилия. Монархически-аристократическая модель власти и политики как наследственного клуба рухнула, и на смену ей пришла та или иная форма электоральной (избираемой) республиканской власти. С одной стороны, гражданин получал политические права и возможность влиять на власть, однако для достижения этих целей и реализации своих прав ему необходимо было объединиться с такими же, как он.

    Возможность давления на власть с помощью организованных больших групп простых невлиятельных людей открывает эпоху массовой политики, в которой мы живем до сих пор. Философ Ортега-и-Гассет в книге «Восстание масс» (1930) подробно разбирает зарождение массовой политики и то, почему она часто связана со срывом в насилие.

    Каждый человек одновременно является существом биологическим и социальным. Наша социальная сущность по определению коллективна – мы формируемся в постоянной коммуникации и взаимодействии с другими людьми. Коллективная личность каждого из нас многогранна и многолика: в рабочем коллективе мы реализуем одни свои качества, в семье – иные, а в бане и на охоте – третьи.

    Массовая политика может сильно деформировать неподготовленного человека. Чувство сопричастности к историческим процессам особенно проявляется в моменты политических кризисов, где каждому стоящему на «майдане» кажется, что он влияет на судьбы мира. Это чувство, с одной стороны, одухотворяет человека, а с другой – делает его зависимым от причастности к пресловутой «массе». Причем зависимость эта психоэмоциональная, а не объективная. Нахождение в толпе себе подобных, приплясывания под бодрую музыку, кричалки и речовки, бесплатные угощения, возможность увидеть сильных мира сего и постоять с ними рядом – хорошо организованный «майдан» привлекает к себе не меньше, чем ярмарка с дегустациями в выходной день.

    Человек, участвовавший в массовых мероприятиях, особенно связанных с политическими кризисами, на всю жизнь запоминает ту особую неповторимую атмосферу. Эйфория, чувство единения и братства, всеобщая любовь среди собравшихся – так описывают свои ощущения участники «майданов» в Киеве (2004, 2014), Минске (2020), Бишкеке (2005), Тбилиси (2003). Аналогично ощущали себя участники протестов на Болотной площади в России.

    Такая эйфория от причастности к политической жизни и эмоциональное наслаждение политикой в целом приводят человека в особое состояние «массы». Массовый человек – это не совсем привычный человек. В состоянии массы мы ведем себя совершенно не так, как вели бы в любой другой ситуации. Так, сотни, если не тысячи образованных, интеллигентных жителей Минска сейчас не понимают, почему и зачем выходили на улицы города с непонятными целями, слушая сигнал из эмигрантского телеграм-канала Nexta* в 2020 году. Выходили потому, что им нравились сама обстановка вокруг и чувство единения, без которого крайне тускло и уныло на работе и дома.

    Состояние массы в бытовой жизни можно ярко прочувствовать на себе на футбольном матче или большом концерте.

    В главном труде «Масса и власть» австрийского социолога Элиаса Канетти, на себе испытавшего фашизацию родины и захват ее Гитлером, подробно разбирается то, чем опасно состояние массы и как им можно управлять в интересах власти.

    Масса – это известное состояние коллективной личности, которая присуща нам с доисторических времен. На примере исследований племен, застывших в развитии на уровне родо-племенных отношений, хорошо видно, как состояние массы присутствует в таких явлениях, как ритуальное убийство либо совместное оплакивание. В ритуальных праздниках активно используются ритмичная музыка и совместные жесты. Религиозные выступления американских проповедников, во время которых люди впадают в совместный транс или теряют сознание, – это тоже происходит в состоянии массы.

    Масса бывает разных видов, и их подробно разбирает Канетти. Есть масса оплакивающая, объединенная общим горем, или масса преследующая, часто наблюдаемая в лице групп футбольных фанатов, которых не развела полиция, и они столкнулись на городских улицах.

    Массу объединяет общая доминирующая коллективная эмоция, позволяющая человеку расширить свое восприятие. Фашизм (нацизм) обрел популярность за счет привлекательности чувства массы. Сливаясь в едином порыве на митингах и встречах Гитлера и Муссолини, люди испытывали эмоциональный экстаз. Схожие чувства испытывают фанаты популярных певцов и блогеров, готовые на самые безрассудные поступки.

    Однако одно дело – чувствовать себя частью развлекающейся массы на концерте, а совсем другое – испытывать совместную эмоцию ненависти и призыва к убийству. В бандеровской кричалке «слава нации – смерть ворогам» кроется намного больше, чем кажется. Повторенный сотни раз в состоянии массы, подобный лозунг становится призывом к действию.

    Теме влияния масс на политику посвящено много трудов. Социалисты увидели в новой эпохе возможность классовой революции и объединения людей в профсоюзы, а либералы научились управлять обществом с помощью СМИ, маркетинга, рекламы и политических технологий, о чем пойдет речь в следующей главе.

    Наследие русских марксистов, начиная с Плеханова и Ленина до Сталина и Суслова, посвящено теории и практике массовой политики. Выделяется классический труд Гюстава Лебона «Психология народов и масс», который еще в конце XIX века описал основные тенденции массового общества современности. Также темы массовой политики прямо касается книга Элиаса Канетти «Масса и власть».

    Для фашизма (нацизма) тотальная пропаганда связана не с продвижением идей, а с постоянным поддержанием народа в состоянии массы. Так появляется масса преследуемая, которую травит масса преследующая, которой, в свою очередь, всячески подыгрывают государство и пропаганда. Так как целью нацизма является война, жертвы постоянно используются для поддержания состояния массы.

    Канетти выделяет преследующую массу как самую важную для нацификации: «Преследующая масса возникает ввиду быстро достижимой цели. Цель – убийство, и известно, кто будет убит. Жертва известна, четко обозначена, близка», – и разъясняет, что «концентрация на убийстве – это переживание особого рода, ни с чем не сравнимое по интенсивности. Каждый старается пробиться ближе к жертве и нанести удар. Если самому не дотянуться, надо хотя бы видеть, как бьют другие. Все руки будто бы принадлежат одному телу. Но руки, которые достают, ценнее и весомее, чем остальные. Цель – это все. Жертва – это и цель, и точка наибольшей плотности: она связывает собою действия всей группы. Цель и плотность совпадают».

    Масса – это особое состояние коллективной личности, которая не может находиться в состоянии спокойствия. Поэтому массовый человек всегда возбужден, живет от митинга к митингу, ему требуются постоянное одобрение своих и унижение чужих. В современном мире для попадания в такое состояние совершенно необязательно ходить на уличные митинги – в социальных сетях оно достигается с помощью современных технологий. В классическом нацизме дело было не только в выступлениях Гитлера и Муссолини. Нацифицированная масса обрабатывалась постоянно – из всех рупоров пропаганды. Геббельс стал знаменит своими многочасовыми ежедневными обращениями по радио на всю Германию и затем на посту министра пропаганды старался залезть в каждую информационную щель, заставить немцев слушать эмоциональную пропаганду нацизма.

    Создание преследующей массы необходимо для того, чтобы из ее состава выделилась особая коллективная личность – нацифицированная стая.

    Канетти так определяет состояние стаи: «Это группа возбужденных людей, жаждущих, чтобы их стало больше. Что бы они ни затевали – охоту или войну, – жизненно важно для них, чтобы их стало больше. Для такой маленькой группы каждый новый член представляет собой явный и весомый прирост. Его силы и способности – это одна десятая или одна двадцатая часть их общей силы». Для того чтобы стая доминировала, ей необходимо поддержание остального общества в состоянии преследующей или преследуемой массы. Но поскольку общество слишком большое и многомерное, для поддержания устойчивого состояния стаи необходимо наличие массовых кристаллов, обеспечивающих прирост преследующей массы и помогающих стаям формироваться.

    «Массовыми кристаллами я называю маленькие жесткие группы людей, которые имеют четкую границу, обладают высокой устойчивостью и служат для возбуждения масс. Важно, что такие группы обозримы, каждую из них легко охватить взглядом. Единство в них важнее, чем величина. Они должны быть привычны, должно быть хорошо известно, зачем они существуют», – пишет Канетти.

    Типичным массовым кристаллом является секта – жестко организованная внутри и закрытая от окружающего мира. Организация СС, которая долго существовала как небольшая закрытая структура, безусловно, являлась таким массовым кристаллом. Как только были созданы подходящие политические условия, с помощью СС были нацифицированы практически все спецслужбы и армия. На Украине долгие годы роль таких массовых кристаллов играли организации вроде УНА-УНСО*, «Патриот Украины»*, «Тризуб»*, движение скаутов и т. п. Будучи закрытыми от общества и недосягаемыми для спецслужб малочисленными организациями, они изначально затачивались под создание стаи внутри общества. Отсюда стремление участвовать в любых конфликтах на постсоветском пространстве – стае нужно постоянно охотиться.

    Кроме охоты, необходим внешний враг, потому что поддержка единства только с помощью совместных убийств очень быстро разложит стаю, которая может распасться и начать преследовать уже друг друга. Канетти так объясняет этот феномен: «Нападение на массу извне способно ее только укрепить. Насильственный разгон сплачивает ее сильнее, чем раньше. А вот нападение изнутри в самом деле опасно».

    Эта мысль крайне важна для понимания сроков СВО и границ денацификации постУкраины. Война с Россией позволяет поддерживать общество в состоянии массы бесконечно долго. Крах невозможен без разрушения такого общества изнутри, пока стаи не станут врагами остального общества. Нечто подобное уже происходит. Так, например, после насильственной мобилизации на постУкраине, метко названной «могилизацией», работники ТЦК превратились именно в стаи. Военных комиссаров метко прозвали «людоловами».

    Обществом в состоянии массы, с одной стороны, просто управлять, что научились делать и социалисты, и либералы. Первомайские демонстрации и забастовки, как и предвыборные концерты – это такая же работа с массовым человеком. Однако у нацизма есть цель убийства и его легализации, поэтому для нацификации состояние массы необходимо не по праздникам, а всегда. Внешне нацификация схожа с классовой борьбой социалистов, тем не менее есть одно ключевое отличие. Согласно социалистической и даже коммунистической идеологии, прийти к правильной идеологии можно, изменив свое классовое мышление и перестав принимать во внимание происхождение. Так, коммерсант Энгельс был первым марксистом, Савва Морозов финансировал левые партии, а белый генерал Брусилов вместе с тысячами царских офицеров стал красноармейцем. О красном графе Алексее Толстом и вовсе умолчим. Классовое мышление можно изменить, от статуса и привилегий можно отказаться, либо их у тебя отберут – способность к очищению заблудших капиталистов делает социализм схожим с христианством, особенно в его первые доцерковные сотни лет развития. На эту схожесть постоянно указывал Фидель Кастро, а в Латинской Америке развивается идеология «теологии освобождения» как христианского социализма. Либеральной идеологии тоже свойственна перековка оппонентов. Надо лишь заработать денег и продемонстрировать свою успешность, отгородившись от остальных высоким забором, адвокатами, водителем, секретарем и прислугой, чтобы тебя таковым признали.

    В нацизме враг нации не может исправиться, что диктуется мистической псевдонаучностью и необходимостью постоянных убийств. Поскольку масса – это состояние неустойчивое и стремящееся к распаду от бездействия, нацистам приходится постоянно провоцировать новые и новые конфликты. Эту модель я метафорически назвал «биореактор» – общественно-политическая переработка граждан в эмоции ради поддержания массы.

    Наиболее искушенным в деле работы с массами среди классических фашистов был, безусловно, Адольф Гитлер. Один из крупнейших исследователей политической биографии фюрера Иоахим Фест из ФРГ, современник нацизма, в своем трехтомнике «Гитлер» уделяет много внимания именно умению главарей нацистов работать с массами.

    «Гитлер придерживался… своих испытанных максим психологии власти. Только взбудораженное, находящееся в постоянном волнении сознание можно было подчинить себе, взять под свой контроль: “Я могу вести массу, только вырвав ее из состояния апатии. Управлению поддается только фанатизированная масса. Апатичная, тупая масса – величайшая опасность для всякого общества”», – заявил он, как пишет Фест и разъясняет, почему нацисты уделяли работе с настроением масс так много внимания: «То же самое имел в виду и Геббельс, который заметил, что в век политизации масс народами нельзя править, “вводя чрезвычайное положение и комендантский час с девяти часов вечера”: или даешь им идеал, предмет для их фантазии и привязанности, или они пойдут своей дорогой».

    Итак, для нацификации общества необходимо состояние массы во всевозможных видах, среди которых необходимо усиливать стаи и массовые кристаллы, а также постоянно выделять из остального общества жертв, превращая их с помощью террора и пропаганды в преследуемую массу, объединенную общей эмоцией страха.

    Однако человеку противоестественно жить, питаясь только эмоцией ненависти и желанием убивать. Находиться постоянно в состоянии стаи могут единицы, поэтому психике требуется компенсация. Известны в истории, а также запечатлены в кинематографе и литературе прецеденты, когда кровавые палачи в концлагерях наслаждались классической музыкой либо сами играли на фортепьяно. Поэтому чем сильнее опьянение эмоцией ненависти и чем ярче упоение смертью или мучениями врага, тем сильнее будет необходима компенсация. Вот почему нацисты так концентрируются на смертях своих соратников и всячески продвигают культ смерти.

    Фест объясняет важность воспевания смертей соратников для возгонки эмоций: «Он (Гитлер), не таясь, публично возносил хвалу Всевышнему за то, что тот дал движению людей, проливавших кровь, и мучеников…» – и приводит откровенную цитату фюрера с критикой нацистской пропаганды: «…наших мертвых товарищей похоронили под звуки барабанов и флейт, а партийные газетенки написали об этом напыщенно, жалобно и нудно. Почему в витринах редакций партийных газет не показали народу покойников, их раздробленные черепа, их исполосованные ножами окровавленные рубахи? Почему сами газеты не воззвали к народу у гробов, не призвали его к мятежу, к восстанию против убийц и их закулисных покровителей вместо того, чтобы публиковать прописные истины, жалкие и политически половинчатые?»

    Ответственность за убийство частично снимается культом смерти и поклонения павшим от рук врага. В культе пресловутой «Небесной сотни» – расстрелянных непонятно кем протестующих на Евромайдане – просматриваются рецепты фюрера по созданию массы в обществе. Эпизод с «неизвестными снайперами» был одним из ключевых для нацификации Евромайдана, который постепенно переходил из стадии мирного протеста в гражданскую войну.

  

  
    Глава 5 Нацификация личности

    Убеждение и внушение. Массовое внушение. Психопатические эпидемии. Технологии внушения. Однородное состояние масс. Роль настроения. Сосредоточение внимания. Самовнушение и взаимное внушение. Личное и общее сознание. Безумие и насилие. Биополитика.

    Масса – это особое состояние коллективной личности. Нацизм, и не только он, нашел к нему подход. Вспомните первомайские демонстрации в Советском Союзе – это тоже состояние массы, в котором советский гражданин должен был чувствовать единение с себе подобными, и это чувство должно было наполнять и мотивировать его к трудовым свершениям и следованию нравственным ориентирам. Упомянутый футбольный или любой другой спортивный матч также является подходящим местом и временем для образования человеческой массы.

    Нормальному человеку состояние массы так же необходимо, как уединение и одиночество. Вопрос в том, со злым или добрым умыслом вовлекают его в массу. Одно дело – идти на демонстрации под лозунгами «Миру – мир», и совсем другое – нацистское факельное шествие, плавно переходящее в погром.

    Мы видим, как нацизм постепенно меняет норму, постоянно создавая управляемые массы и сталкивая их друг с другом. Однако важно понять то, как происходит передача мысли, эмоции и политической идеи от человека к человеку в состоянии массы. Для этого обратимся к наследию русского ученого с мировым именем, начинателя ряда направлений в науке, величайшего исследователя человеческого мозга, основателя первого в России Психоневрологического института в Санкт-Петербурге Владимира Михайловича Бехтерева (1857–1927), чье имя носит крупнейшая психиатрическая клиника Москвы.

    Бехтерев был не только физиологом, который исследовал особенности человеческого мозга, он также глубоко разрабатывал собственное направление «коллективная рефлексология» как часть общественной психологии.

    «В настоящую пору так много вообще говорят о физической заразе при посредстве “живого контагия” (contagium vivum) или так называемых микробов, что, на мой взгляд, нелишне вспомнить и о “психическом контагии” (contagium psychicum), приводящем к психической заразе, микробы которой хотя и не видимы под микроскопом, но тем не менее, подобно настоящим физическим микробам, действуют везде и всюду и передаются чрез слова, жесты и движения окружающих лиц, чрез книги, газеты и пр., словом, где бы мы ни находились, в окружающем нас обществе мы подвергаемся уже действию психических микробов и, следовательно, находимся в опасности быть психически зараженными», – пишет Бехтерев в книге «Внушение и его роль в общественной жизни», посвященной передаче мыслей и настроений между людьми, а также такому явлению, как психопатические эпидемии, очень напоминающие тот эффект, которого добивается нацификация.

    Бехтерев разъясняет, что внушение – это особый способ коммуникации, потому что «…внушение служит важным фактором нашей общественной жизни и должно быть предметом изучения не одних только врачей, но и всех вообще лиц, изучающих условия общественной жизни и законы ее проявления…», потому что «…внушение, в отличие от убеждения, проникает в психическую сферу помимо личного сознания, входя без особой переработки непосредственно в сферу общего сознания и укрепляясь здесь, как всякий вообще предмет пассивного восприятия».

    Внушение – это особый способ не просто передачи информации, но и контроля над человеком, потому что передается, кроме прочего, и настроение. На уровне схемы убеждение опирается на мысль, а внушение – на эмоцию. Поэтому для внушения необходимо особое состояние человека, и лучше всего подходит состояние массы.

    Главная манипуляция кроется в следующем: человек думает, что ему передают убеждения или идеи, в то время как ему внушают настроение, в котором главным элементом является общая эмоциональная волна.

    Разрушительное влияние внушения на массу мы наблюдаем в истории повсеместно: многочисленные секты, совершавшие самосожжения в ожидании конца света, смертельные эпидемии в средневековых монастырях.

    Бехтерев отмечает, что массовое внушение может приводить к психопатическим эпидемиям: «Не менее ярко сила внушения сказывается в так называемых психопатических эпидемиях. На этих психопатических эпидемиях отражаются прежде всего господствующие воззрения народных масс данной эпохи, данного слоя общества или данной местности. Но не может подлежать никакому сомнению, что ближайшим толчком для развития этих эпидемий являются: внушение, взаимовнушение и самовнушение».

    «Одушевление народных масс в годину тяжелых испытаний и фанатизм, охватывающий народные массы в тот или в другой период истории, представляют собою также своего рода психические эпидемии, развивающиеся благодаря внушению словом или иными путями на подготовленной уже почве сознания важности переживаемых событий», – Бехтерев разъясняет, что такие эпидемии свойственны острым историческим моментам.

    Так, в идеологии Гитлера не было ничего, кроме двух внушаемых идей: реванш за поражение в 1918 году и жизненное пространство на Востоке. В этих двух мыслях, за которыми стояла лишь идея войны, не было ничего, кроме эмоций, превращенных в пропаганду, партийные собрания и марши штурмовиков. Неудивительно, что от германского нацизма не осталось произведений искусства, литературы и кинематографа – все они кажутся пропагандистскими однодневками, потому что ничего, кроме внушения, не содержат.

    Однако важно понять, как именно проходит то самое массовое внушение, с которого начинаются психопатические эпидемии, в частности нацификация. Бехтерев в основополагающем труде «Коллективная рефлексология» объясняет это так: «Попробуем выяснить объективные условия внушаемости в толпе. Условия эти сводятся к трем основным: продолжительное пребывание в одном и том же положении, что, помимо ограничения активных движений, приводит к физическому утомлению; продолжительное же сосредоточение на одном и том же предмете (обычно на самом вожаке и его речи) приводит к утомлению сосредоточения. Однородный характер настроения, что, в свою очередь, определяет направление активного отношения толпы, ибо подъем настроения обязательно сопряжен с готовностью к действованию. Как известно, при таких условиях бывает достаточно одного слова или даже жеста, действующего наподобие приказа, чтобы толпа совершила известное деяние».

    Итак, для эффективного внушения массу необходимо заставить находиться в одном и том же положении, сосредоточивать ее внимание и поддерживать однородное настроение. Если мы посмотрим на разворачивание Евромайдана-2014, то увидим именно эти этапы: толпу собрали в одном месте, приковали ее внимание к сцене, откуда лились потоки эмоций ненависти к Януковичу и Москве, а также заклинания о европейском будущем.

    Массу качали на эмоциональных качелях между эйфорией и паникой, где вместе с эмоциональным допингом внушалась какая-то простая мысль. Массовое внушение на Евромайдане-2014 было устроено по следующему принципу: регулярно происходили кровавые события с протестующими. Некоторые откровенно срежиссированные покушения, вроде «уха Булатова», стали мемами, высмеивающими инсценировку с самопокушениями. Апогеем этого абсурдно-наглого стиля стало «мнимое» убийство российского прозападного журналиста Аркадия Бабченко, сбежавшего в Киев.

    В дальнейшем у режима Евромайдана этот стиль стал фирменным. Но тогда, в феврале 2014 года, каждую пятницу проходило какое-то кровавое событие для того, чтобы в субботу собрать как можно больше людей на площади в Киеве. Одновременно начинались десятки стримов в соцсетях и прямых телеэфиров с площади, что увеличивало массу в собственных глазах и заставляло еще сотни тысяч следить за ней через телеэкраны. Затем на субботнем еженедельном мероприятии начинался сеанс массового внушения, основанный на постоянном обсуждении одних и тех же фактов, но в разной эмоциональной подаче.

    Открытый микрофон для простых участников Евромайдана создавал однородное настроение в массе и заставлял сосредоточиться на сцене. Всего за несколько месяцев масса на Евромайдане прошла путь от мирных дурацких протестов с кастрюлями на голове до бросания коктейлей Молотова в милицию. Можно увидеть, как реальные и придуманные жертвы среди протестующих использовались для постоянного внушения необходимости повышения градуса насилия.

    Самое сложное в массовом внушении – поддерживать постоянное настроение. Смена общего настроения может разрушительно сказаться на всей массе. Бехтерев пишет: «…упадок настроения есть благоприятная почва для паники, которая наступает иногда в одно мгновение под влиянием какого-либо, иногда даже вздорного, заявления или крика».

    Поддержание настроения – важнейшая задача СМИ и соцсетей. Современному человеку необязательно ходить на «майданы», чтобы настроиться на одну волну в онлайне и стать частью массы. Думаю, что если бы Бехтерев жил в наше время, то, увидев возможности передачи тех самых «мыслительных микробов» на расстоянии и в прямом эфире в соцсетях и СМИ, оценил бы возможности массового внушения в современном мире.

    Вторым, не менее важным, аспектом при нацификации массы путем внушения являются самовнушение и взаимное внушение. Террор и насилие, применяемые нацистами, повышают уровень самовнушения.

    Человек, попав под влияние внушения, отчасти теряет контроль над своим сознанием, из-за чего попадает в состояние, подобное гипнозу. «Когда личное сознание ослабевает, как это мы наблюдаем во сне или в глубоком гипнозе, то на сцену сознания выдвигается работа общего сознания, совершенно не считающаяся ни со взглядами, ни с условиями деятельности личного сознания, вследствие чего в сновидениях, как и в глубоком гипнозе, представляется возможным все то, о чем мы не можем даже и помыслить в сфере личного сознания», – объясняет Бехтерев.

    У личности, которая попала в массу, стираются границы между личным и общим сознанием. Однако лишь в то время, когда у человека есть чувство массы. В тот момент, когда личное и общее сознание сливаются, он становится открыт для массового внушения.

    Академик Бехтерев обращает внимание и на то, что именно острые эмоции позволяют доводить массу до состояния, необходимого нацификации: «К особенному ожесточению толпу приводит, по-видимому, жажда мщения, если оказанное ей сопротивление приводит к жертвам со стороны толпы. Когда толпа возымеет верх, тогда нельзя уже сказать, где будут границы ее слепого, ничем не удержимого неистовства». Итак, пока масса испытывает жажду коллективного мщения, она наиболее открыта для внушения.

    Можно выдвинуть следующую формулу нацификации массы: внушение жажды мщения открывает массу для дальнейшей нацификации.

    Неудивительно, что Муссолини, Гитлер и все без исключения фашистские последователи, несмотря на всю показную мужественность и жестокость на уровне идеологии, ущербны. Фашистам и нацистам постоянно кто-то мешает, чтобы достичь гармонии в нации. Мешают коммунисты, евреи, цыгане и т. д. до тех пор, пока общество не распадется на множество масс, конфликтующих между собой.

    На определенном этапе нацификация становится самовоспроизводящимся социальным механизмом, который выносит наверх случайных и откровенно уголовных персонажей. Это связано с тем, что внушаемая масса начинает жить своей жизнью – штурмовики из СА уже не могут не громить, и даже приказ фюрера их не остановит, а боевики из «Азова»* не могут не грабить жителей Мариуполя.

    Внушаемая жаждой мести масса готова быстро перейти в более активное состояние и, например, стать массой преследующей. Именно по такой схеме начинаются погромы, в которых внезапно принимают участие еще 15 минут назад мирные протестующие. Готовность толпы к погромам, то есть к неконтролируемому быстро распространяющемуся насилию, связана с тем, что социальный опыт передается очень быстро. «Для всей массы лиц, входящих в толпу, таким образом, не требуется предварительного опыта к достижению определенной цели. Достаточно, чтобы этот опыт был хотя бы у одного индивида из всей толпы, и она уже способна осуществить под его руководством коллективное действие <…> массе лиц опыт всегда имеет свое значение, создавая коллективный навык. Удавшийся грабеж поощряет шайку грабителей к осуществлению такого же грабежа и впредь. Удавшийся погром поощряет толпу к осуществлению погромов и на будущее время. Создаются, таким образом, коллективные навыки, которые содействуют развитию коллективных действий в будущем в виде уже репродуктивных рефлексов коллективного характера», – объясняет академик Бехтерев.

    Получается, что масса в таком состоянии, как погром, вырабатывает коллективный социальный опыт, который затем хочется пережить снова и снова. Расхожая мысль из бытовой криминалистики о том, что «преступника всегда тянет на место преступления», основана на желании человека пережить опыт, связанный с острыми эмоциями, никогда ранее им не испытываемыми.

    Ненависть – это одна из самых острых эмоций, а преступление, в котором ты унизил раба, почувствовав себя господином, дает тебе такое ощущение. Что это за ощущение и почему его ищет человек, изучено достаточно подробно. Так, творчество французского философа Мишеля Фуко в основном посвящено истории современной Европы как системы бесконечно модернизирующегося насилия. В середине 1970-х годов Фуко вводит понятие биополитики как ближайшего будущего, в котором мы, похоже, уже начинаем жить.

    Безумие и насилие – вот две крайние точки состояния массы, где ее проще всего контролировать, направляя ненависть в нужное русло. Вернее, безумие – это более спокойное состояние массы, чем насилие. Поскольку проводить погромы всегда невозможно, то массу погружают в состояние безумия. В случае с нацификацией – с помощью бесконечной пропаганды, которая не дает остановиться и задуматься.

    Все вышеописанные эффекты нацификации общества возможны только в случае, если медийно-пропагандистская машина работает в интересах нацификаторов. Это уже не пропаганда, а медиатеррор, потому что ничего, кроме сильных эмоций, которые удерживают в состоянии массы, эта медиамашина не производит.

    Именно поэтому от Третьего рейха ничего не осталось в культуре, кроме четких пропагандистских фильмов Лени Рифеншталь, с которыми стоит ознакомиться каждому интересующемуся нацификацией. Все эти нагромождения сотен тысяч людей нужны были только для того, чтобы создать атмосферу для внушения, усиленную с помощью медиатеррора.

    Связь пропаганды и нацификации мы разберем в следующей главе.

    Из понимания того, как устроена наша коллективная личность и как с помощью внушения можно нацифицировать отдельно взятого человека на уровне массы, следует вывод, что поведение масс и вообще коллективных личностей развивается по своим законам. К сожалению, в системе нашего среднего образования такое понятие, как коллективная личность, не разъясняется, как минимум старшеклассникам. По наследству от советской школы продолжается привитие отдельных коллективных навыков, да и вообще педагогика – деятельность коллективная, однако на уровне знания мы разъясняем законы физики, химии, геометрии, истории, русского языка, а вот законы коллективной личности остаются за пределами понимания. Хотя в отечественной науке достаточно фундаментальных знаний для того, чтобы внедрить такое начинание. Понимание себя как коллективной личности делает человека защищенным от внушений.

    Академик Бехтерев разовьет исследования в области коллективной личности и масс в отдельное направление науки – на стыке коллективной психологии и социологии, которую назовет коллективной рефлексологией. По убеждению академика, который провел всю Гражданскую войну в Петрограде, наблюдал массы в самых разных состояниях и вывел более 30 законов, подробно описанных в фундаментальном труде «Коллективная рефлексология» (1921), изобилующем примерами из Гражданской войны и революции, «совершенно безразлично, будем ли мы иметь перед собой случайно собравшуюся толпу на улице, привлеченную каким-либо уличным событием, или мы имеем общественный митинг по поводу одного из собраний, взволновавших общество, или имеется общественное или даже правительственное собрание лиц для определенной цели, – везде и всюду мы будем встречаться с проявлением общественных настроений, соборного умственного творчества и коллективных действий многих лиц, связанных друг с другом теми или другими интересами, а потому все эти проявления и должны быть предметом коллективной рефлексологии».

    По всей видимости, нацификация – это процесс, который сказывается на личности тем сильнее, чем больше она поддается массовому внушению. В какой-то момент человек просто отдает себя воле общего настроения и доминирующих эмоций.

    Соответственно, механизм нацификации можно описать на уровне схемы следующим образом: нацизм ловит человека в его жажде коллективности. В поисках коллективности человек становится частью нацифицируемой массы, которая подвергается постоянному внушению. Для этого необходимо удерживать внимание и настроение, а также бороться, постоянно повторяя одну и ту же эмоцию, замаскированную под логичные аргументы. Соответственно, нацификация – это процесс контролируемого внушения, усиленного медиа- и реальным террором.

    Думаю, что ключ к нацификации необходимо искать именно в роли сильных массовых эмоций, которые и цементируют сознание коллективной личности. При изучении процессов массовой нацификации можно проводить аналогии с субкультурой футбольных фанатов, ведь не зря именно она рождает наибольшее количество неонацистов, наравне с язычниками и сектантами.

    Можно рекомендовать книгу отечественного писателя Дмитрия Лекуха «Мы к вам приедем» с очень точными социальными зарисовками фанатского движения «Спартака» в 90-х годах XX века. Книга важна, потому что автобиографична, поскольку сам автор и был одним из описанных фанатов.

    В целом любой массовый спорт можно считать сублимированной формой войны, так как у чемпионов появляются болельщики и фанаты. Человек, восхищенный сверхвозможностями чемпиона, становится фанатом, как бы отдавая часть себя ради его победы. Когда на трибунах множество людей растворяются в своей команде или спортсмене, то именно в этот момент они становятся спортивной массой. Обратите внимание, что масса болельщиков на стадионе состоит из двух неравных частей. Большинство – простые болельщики, которые пришли ради общего настроения и спортивной эмоции. Такие люди становятся массой только в острые моменты общих эмоций: эйфории (гол наш), ненависти (гол нам), страха (опасный момент у наших ворот), надежды (опасный момент у ворот противника), досады (наша неудача на поле) и облегчения (неудача противника на поле). Однако есть и меньшинство – футбольные фанаты, ощущающие себя массой и до матча, и во время, и после. Сам матч этому меньшинству необходим не для того, чтобы почувствовать себя массой, а чтобы обрести желаемую форму стаи.

    Сам футбольный матч является лишь поводом и общим фоном для того, чтобы почувствовать свою избранность. Наличие иной стаи со стороны других футбольных фанатов создает ту атмосферу, к которой нацизм стремится всем своим существом, – состояния войны. В то время как на поле игроки соревнуются, будучи коллективной личностью, а их болельщики им сопереживают, испытывая сильные коллективные эмоции, футбольные фанаты являются особой стороной этого действия. Фанаты пришли не на матч, не для поддержки любимых спортсменов, а на войну. Именно поэтому распространены массовые драки футбольных фанатов за пределами матчей в затерянных местах, подальше от глаз МВД.

    В сети имеется достаточно видео, на которых люди организованно приходят на массовые драки, жестоко избивают друг друга и также расходятся, собирая раненых. Мне доводилось общаться с представителями разных фанатских группировок, бросивших это увлечение. Один из таких собеседников был одноглазым – потерял он свой глаз в одной из таких массовых драк.

    Все бывшие соучастники сходятся в одном: их затягивало фанатское движение именно чувством стаи: плечо товарища, общие враги, а также возможность настоящего, а не виртуального конфликта и риска. Но главное, чем удерживает и фанатское движение, и секты, и нацизм, – общее настроение, которое больше нигде нельзя получить, кроме как став массой и поддавшись внушению.

    При анализе нацификации полезно использовать и опыт сект, в которых также распространен метод внушений в ходе коллективных мероприятий вроде танцев или молитв. На примере бывших фанатов и сектантов можно понять, как глубоко меняется личность под воздействием подобного рода массового внушения. Есть подозрение, что влияние нацификации намного более разрушительно, поскольку и фанаты, и сектанты изначально понимают замкнутость и ограниченность своего мирка, в то время как нацифицированный хочет борьбы со всем остальным обществом ради чистоты нации.

    Как футбольным фанатам нужны матчи, чтобы поддерживать и демонстрировать свою стайность, так и убийства необходимы нацистам, потому что иначе сложно поддерживать такое массовое иррациональное состояние.

    И. Фест в книге «Гитлер» (1973) напоминает, что фюрер уделял особое внимание именно работе с доведением массы до необходимого состояния. «Не без причины Гитлер сравнивал толпу как понятие с “воплощением женского начала”. Достаточно перелистать соответствующие страницы его книги “Майн кампф”*, достаточно одного взгляда на тот эротический пыл, который пробуждали в нем идея массы, его представления о ней и который позволял ему добиваться все же примечательной стилистической свободы выражения, чтобы понять, чего искал и что находил этот неконтактный, одинокий человек, стоя на высокой трибуне над послушной массой во время этих коллективных бдений, которые со временем стали для него почти наркотиком: однажды он, если верить источнику, в порыве саморазоблачения назвал массу своей “единственной невестой”», – пишет Фест.

    Диалектика нацификации заключается в том, что масса сама рождает «фюреров», то есть политиков, внушающих массе настроение войны и убийств. На каком-то этапе в обществе образуется критическое количество человеческих масс в крайне возбужденном и конфликтном настроении – так начинаются бунты, перевороты и революции в обществе, проникая в глубины народа и охватывая уже всю страну. На этом фоне нацифицированные массы в форме стаи находятся в выигрышном положении и начинают охоту на остальные массы. Так происходит переход к власти и господству нацистов, после чего нацификация становится уже необратимой государственной политикой.

    Нацификация личности происходит постепенно, в зависимости от способности личности сопротивляться массовому внушению. В один момент может оказаться, что примкнуть к нацистам спокойнее и надежнее, поэтому многие идут на добровольную нацификацию, сливаясь с толпой. Феномен конформистского нацизма массово наблюдался везде, где нацификация приобретала характер государственной политики. Так, после получения Гитлером поста канцлера в его партию вступило в три раза больше человек, чем за 10 лет политической борьбы. После победы Евромайдана в Киеве политики, еще вчера носившие георгиевские ленты, превратились в кровожадных кликуш и открыли охоту на своих сограждан, причисленных к сепаратистам, пророссийским, коммунистам и прочим врагам новой нации, рожденной на Евромайдане, который сразу же с пафосным цинизмом нарекли «революцией достоинства».

    Поэтому, разбираясь с нацификацией отдельно взятого государства, стоит разделять нацифицированное большинство, являющееся аналогом основной массы болельщиков, и нацифицирующее меньшинство, представляющее собой постоянно внушаемую массу в состоянии стаи.

    Отношения между нацифицированным большинством и нацифицирующим меньшинством определяются в той сфере, которую мы обобщенно называем массовой коммуникацией и пропагандой.

    Нацификация личности – добровольная или стадная – широко описана в художественной литературе. В целом понять всю разрушительность нацизма невозможно без погружения в мир Ремарка, Фейхтвангера, братьев Маннов и других немецких, австрийских и итальянских писателей, бывших свидетелями процессов нацификации.

    Без такого погружения мы не сможем понять процессы, происходящие сейчас в обществе постУкраины, которое уже разделилось на охотников и жертв, господ и рабов.

    #что_почитать_послушать

    Философия денацификации

    https://rutube.ru/video/50f2e078505b1bcec3a5eb2cdeff4523

    https://t.me/su2050/6722

    В гостях подкаста «Чистота понимания» русский философ и политический обозреватель МИА «Россия сегодня» Тимофей Сергейцев. В выпуске разобрали тему денацификации Украины. Что стоит за этим понятием? Чем отличается денацификация на Украине и Западе? Выяснили исторический контекст и потенциальные угрозы этого процесса.

    Разбор книги «Гитлер». История нацификации

    https://rutube.ru/plst/892000

    https://music.yandex.ru/album/27872090/track/125682142

    История нацификации, восхождения Адольфа Гитлера к власти и его краха в тематическом исследовании биографии Адольфа Гитлера автора Яна Кершоу.

    Разбор книги в трех частях участниками Салона профессиональных читателей.

    #допматериалы

  

  
    Глава 6 Управляемая привлекательность зла: пропаганда и маркетинг фашизма

    Власть СМИ. Ускорение времени. Сосредоточение внимания. Медиатоталитаризм. Политическая модель США. Выборы и борьба за власть. Привлекательность модели США. Рождение массовых СМИ.

    Массовая политика конца XIX века немыслима без массовых каналов коммуникации и донесения информации, которые с момента изобретения радио опутали человека тысячами невидимых нитей. В XX веке рядовой человек стал получать столько информации, сколько не получал за всю историю человечества.

    До изобретения Гутенбергом печатного станка в Средние века рядовой человек вообще получал крайне мало какой-то информации, кроме устной. Даже Библию – главную книгу на протяжении столетий – читали вслух и коллективно, а собственным экземпляром могли похвастаться только богатые люди.

    В Античности за счет развитой правовой и государственной системы каналы коммуникации были чуть более эффективными, чем в Средние века, но все равно между рядовым человеком, государством и остальным обществом была невидимая информационная стена.

    Сравнительно недавно по историческим меркам наступает массовая грамотность. Во всех без исключения странах, где это происходит, наблюдается рост средств массовой информации. Общество, овладевшее грамотностью и говорящее на одном языке, стремится узнавать себя. Индустриальная экономика требует не просто грамотных, но также образованных и квалифицированных людей, что вызывает рост научной, производственной и творческой интеллигенции. В общем, зарождается то, что называется «классовые отношения», и вместе с эпохой масс начинается эпоха СМИ, то есть средств массовой информации. Весь XIX век СМИ как особый инструмент влияния набирали свой вес. Первым политическим СМИ, сыгравшим по-крупному, можно считать «статьи Лютера», прибитые к воротам храма в Мюнхене. Влияние СМИ на массы в интересующем нас контексте заключается в двух функциях.

    • Ускорение времени.

    Событие, произошедшее где-то там, произойдет для всех, кроме очевидцев, тогда, когда все узнают об этом событии. Мошенничество на торговле акциями, связанное со знанием так называемой инсайдерской информации, основано как раз на феномене ускорения времени СМИ.

    Аналогично можно утаивать информацию либо искажать ее, как бы откладывая событие. Можно и вовсе не заметить события либо придать ему небольшое значение, чтобы оно долго не сохранялось в вашей памяти. Всеми этими процессами в нашем мышлении управляют СМИ. Точнее, это мы управляем тем, что отложится в нашем мышлении с помощью СМИ. Главное противоречие наших отношений со СМИ в том, что мы рискуем попасть в зависимость от них, в то время как они от нас не зависят практически никак. И это всесилие СМИ породило феномен так называемой третьей власти, или медиапропаганды.

    Медиапропаганда, в отличие от пропаганды обычной, способна ускорять либо замедлять массовое время, которое идет совсем не так, как время личное.

    • Сосредоточение внимания.

    Именно СМИ определяют то, на чем концентрируется внимание общества. Значимость события зависит от того, сколько внимания уделено ему в СМИ. Человек делает простой вывод: «Если все пишут, говорят и показывают одно и то же, значит, это событие действительно важно». Так незаметно происходит первая манипуляция, в ходе которой в мышлении у личности расставляется приоритет событий по мере их значимости и важности. Таким образом, именно СМИ управляют тем, что общество в целом считает значимым и важным. Отдельно взятая личность может сопротивляться, однако в общественном сознании отпечатается та картина, что будет отражена в СМИ. Другой вопрос, что медиа становится очень много и современный человек живет уже не просто в информационном, а в нарративно-информационном пространстве.

    В целом важно, что в XIX веке именно СМИ окончательно вырывают у церкви и литературы право быть субъектом управления вниманием общества. Одновременно с властью медиа наступает власть кинематографа, который отбирает у театра право формирования общественного вкуса.

    Радио, кинематограф, телевидение, интернет и затем социальные сети – вот важнейшие медиатехнологии, создавшие человека массового, который до сих пор живет на Земле.

    Запомним эти две важнейшие функции СМИ: управление временем и вниманием.

    Нацизм и нацификация вряд ли осуществимы без доминирования в медиасфере. Все успехи движения Гитлера и его выделение на фоне остальных националистов связаны с его безусловным талантом агитатора и пропагандиста. Муссолини был блестящим публицистом, артистичным оратором и яркой публичной личностью.

    Там, где у нацистов не было контроля над СМИ, как, например, у последователей Бандеры и Мельника из ОУН, там эффективность управления и манипуляции обществом сильно падала.

    После госпереворота 2014 года на Украине и перехода к стадии активной нацификации одним из первых указов новой власти был запрет вещания российских СМИ и нарастание репрессий против российских журналистов.

    Острая стадия нацификации Германии также началась с контроля зачистки медиа. «Уже 4 февраля (сразу после получения Гитлером поста канцлера) вышел декрет “О защите немецкого народа”, который предоставлял правительству права запрещать политические мероприятия, газеты и печатные издания конкурирующих партий на самых неопределенных основаниях. Тут же последовали драконовские меры, направленные против отличающихся политических воззрений любого направления, был прерван даже вскоре после его начала конгресс левых интеллектуалов и деятелей искусств в опере Кролля из-за якобы атеистических высказываний. Двумя днями позже следующим чрезвычайным декретом, своего рода вторым государственным переворотом, был распущен прусский ландтаг, после того как соответствующая попытка добиться этого парламентским путем потерпела провал. Спустя еще два дня Гитлер обосновал перед ведущими немецкими журналистами чрезвычайный декрет от 4 февраля, обратив при этом их внимание на ошибочные суждения газет о Рихарде Вагнере», – И. Фест приводит пример того, как решительно действовали нацисты.

    Тема нацификации СМИ в Германии вызывает особый интерес в связи с тем, что один из главных пособников Гитлера – Йозеф Геббельс, который и был создателем системы нацистского контроля над СМИ и бессменным министром пропаганды Третьего рейха, – оставил после себя обширные и достаточно честные дневники. С дотошной скрупулезностью и тщеславным любованием он записывал свои мысли и ощущения, что дает нам возможность увидеть, как протекает нацификация внутри личности. Дневники Геббельса являются одновременно явкой с повинной на суд истории и важным свидетельством процессов нацификации внутри личности, которая намеревается насильно внушить свои представления всему обществу.

    Современник и свидетель процессов нацификации Фест объясняет успехи нацистов быстрым и эффективным взятием под контроль СМИ и построением новых медиа: «Будучи имперским руководителем пропаганды НСДАП, Геббельс одновременно покрыл страну плотной сетью системы имперских управлений пропаганды, число которых было в конце концов доведено до 41, несколькими годами позже они были повышены до статуса имперских ведомств», поэтому «уже весной 1933 года была в основном завершена унификация радио как в кадровом, так и в организационном отношении. Из насчитывавшихся в Германии примерно трех тысяч газет большое число прежде всего местных изданий было устранено при помощи экономического давления или борьбы за подписчиков, в которой были пущены в ход все средства государства; другие были конфискованы, лишь некоторые из крупных газет, использование престижа которых сулило определенную выгоду, продолжали выходить и продержались, как, например, “Франкфуртер цайтунг”, до периода войны; но рамки, в пределах которых им дозволялось писать, были резко сужены уже в начальной фазе захвата власти, железный принцип жестких указаний свыше, навязывания официальных формулировок, которые, как правило, устанавливались на ежедневной имперской пресс-конференции, обеспечивал политическую регламентацию и сводил свободу печати к намекам между строк».

    К тотальному контролю над медиа стремятся все массовые идеологии. Либерализм формирует монопольные медиаолигархии, а социализм практикует единство правящего курса в СМИ и партийный контроль над ними. Нацизм мимикрирует под социализм через государственную цензуру, но сохраняет формальное многообразие, как при либерализме, и не посягает на право частной собственности на СМИ.

    Роли пропаганды, изощренным методам Геббельса и его сложной системе внушения массам посвящено много исследований и работ. Если Гитлер был специалистом ораторского мастерства и организации массовых мероприятий, то ведомство Геббельса вошло в историю как самая большая фабрика массового влияния. Ораторский феномен Гитлера довольно подробно разобран в книге британского историка нацизма, автора одной из наиболее полных биографий лидера нацистов и «Энциклопедии национал-социализма» Яна Кершоу «Гитлер».

    Система пропаганды Геббельса, ее схожесть с современными медиа и принципы и технологии их массового влияния подробно разобраны в фундаментальной работе Константина Кеворкяна «Четвертая власть Третьего рейха. Нацистская пропаганда и ее наследники». По грустной иронии судьбы эта книга вышла в свет в 2009 году в Харькове под названием «Опасная книга. Феномен нацистской пропаганды», где автор сам, будучи харьковчанином, делает ряд предостережений и выдвигает опасения относительно нацификации Украины. Сейчас книги Кеворкяна в его родном Харькове запрещены, что только подтвердило прогнозы автора.

    «Среди специалистов, занимающихся проблемой манипуляции сознанием, никогда не иссякнет страстный интерес к феномену нацистского государства, которое всего лишь за двенадцать лет своего существования построило удивительно эффективную систему управления людьми, заслужило их бесконечную преданность и обратило эти факторы в реальные военные, политические и экономические успехи. Однако ученые, как правило, либо увязают в анализе информационных технологий режима, то есть обращаются к чисто внешней стороне вопроса, либо погружаются в глубины философии и психоанализа, пытаясь понять причины массового сумасшествия целого народа», – метко подмечает Константин Кеворкян.

    Действительно, система пропаганды нацизма остается ярким феноменом, который привлекает до сих пор. Однако сами нацисты вовсе не являлись изобретателями идеи массового воздействия на общество. Министерство Геббельса по своей форме и содержанию было творческой переработкой опыта США, как и расовые законы. «По большому счету история Гитлера – это история немца, который хотел стать англосаксом», – очень точно формулирует Егор Яковлев.

    Массовая политика, дверь в которую открыла Французская революция, в самой Европе натолкнулась на сопротивление аристократии и стала подлинно массовой только после Первой мировой войны. Тем временем на континенте, который еще совсем недавно был далекой колонией, но с тех пор стремительно развивался, эпоха массовой политики началась первой. Конфликт с Лондоном за самоуправление привел к независимости США, что случилось в одно историческое время с Французской революцией. Власть короля и привилегии дворян были отменены впервые в этих странах, однако если во Франции все привело к воссозданию империи в лице Наполеона, новым войнам и реставрации монархии, то в США была создана новая политическая модель, которая и стала прообразом современной массовой политики.

    #что_почитать_послушать

    Русский Харьков

    https://vkvideo.ru/video-222374652_456239382?ref_domain=yastatic.net

    https://2050.su/russkiy-harkov/

    В гостях у программы «Военно-политическая философия с Алексеем Чадаевым» писатель, журналист и общественный деятель Константин Кеворкян. Обсуждаем особенности регионального характера одного из самых противоречивых городов – «русского» Харькова. Разбираем, сколько в Харькове на самом деле «русского» и сколько «украинского», почему в 2014 году не случилось Харьковской народной республики и в чем была успешность идей Евромайдана глазами харьковчан?

    «Опасная книга. Феноменнацистско пропаганды». Разбор Салона профчитателей

    https://rutube.ru/plst/891935

    https://t.me/su2050/5449

    Каким образом нацистская пропаганда уживается в каждом из нас с идеалами демократии, как Гитлеру удалось обмануть десятки миллионов своих современников, какие приемые обработки массового сознания применялись вчера и в чем состоит их опасность сегодня?

    Исчерпывающие ответы на эти вопросы дает книга известного харьковского журналиста Константина Кеворкяна.

    #допматериалы

    Власть монарха заменили хитроумной моделью всевластного президента с полномочиями не меньше, чем у короля, но ограниченного сроками правления и выдвигаемого из числа самых влиятельных сенаторов, то есть представителей владеющих семей, групп и кланов. Разработали запутанную и хитроумную систему выборов, включающую и партии, и выборщиков (особых делегатов-связных между партиями, кандидатом в президенты и избирателями), и непосредственно избирателей.

    Особенность политической системы в США в том, что она произрастает с низовой власти – региональных конгрессов и губернаторов, которые в федеральной политике выступают как соревнующиеся команды. Идея политического конфликта изначально заложена в политическую систему США, унаследованную от британской системы. Можно сказать, что на идею выборности президента сильно повлияла борьба за власть в Британии, когда монархия сменилась еще более жестокой диктатурой лорда-протектора Оливера Кромвеля, который все равно в итоге захотел передать власть по наследству, как это делали короли.

    В результате гражданских войн на острове появилась модель избираемой исполнительной власти в том виде, который мы знаем до сих пор. Однако в Британии монархия поделилась не всей властью, оставив за собой королевский пост и палату лордов и отдав исполнительную власть избираемой палате общин. В США пошли еще дальше и ликвидировали у себя палату лордов, поскольку в североамериканских колониях аристократов было ничтожно мало и большинство из них являлись оппозиционными по отношению к власти короля, из-за чего они и оказались в США.

    Итак, массовая политика рождается в США, и она обусловлена постоянной публичной борьбой за власть внутри страны. Избираются большинство должностей – шерифы, судьи, прокуроры штатов и графств, конгрессмены и сенаторы, мэры, губернаторы и президент. Весь XIX век в США бурно расцветает самоуправление выборной власти, что превращает города вчерашней колонии в активно растущие центры развития. На фоне зарегулированной Европы, где для внедрения инженерных изобретений и развития городов нужно разрешение королевской власти и благословление церкви, в США выборная власть смело экспериментирует. Заложенная в Конституции США конкуренция за выборные должности, начиная с шерифа и мэра, приводит к росту влияния СМИ как политического инструмента. Уже на заре войны за самоуправление в США город Филадельфия был вторым после Лондона англоговорящим городом мира, а газеты, издаваемые в колониях, обгоняли по тиражам британские.

    Влияние СМИ росло и в Европе, однако они были сильно ограничены влиянием короля, аристократии и церкви, которые владели собственностью и обладали господскими правами на протяжении столетий. Поэтому в Европе СМИ по большей степени выступали в качестве оппозиции либо защитника идеи монархии и наследственной аристократии. В США медиа функционировали совершенно в ином качестве, поскольку выборные должности были открыты практически любому гражданину, что делало политику доступной для заручившихся поддержкой большинства избирателей. Большинства, конечно, относительного, потому что имели значение количество людей, пришедших на выборы, число кандидатов, но на уровне грубой схемы власть действительно получал тот, кого поддержало большинство.

    В модели избираемой власти в США немаловажным является массовый психологический эффект снятия напряжения в обществе с помощью предвыборной гонки и политической борьбы.

    История формирования монополистического капитализма и сопровождавшая это политическая борьба в США – тема у нас малоизученная, хотя содержит очень много поучительного материала.

    #что_почитать_послушать

    Разбор книг «Трилогия желания» Теодора Драйзера

    Политэкономический разбор участниками Салона профчитателей литературного наследия американского писателя Т.Драйзера, показывающий общественную, культурную, политическую и финансовую жизнь Америки конца XIX – начала XX века.

    https://t.me/su2050/2654

    Часть 1: Как зарождается, формируется и развивается крупный капитал.

    https://t.me/su2050/2837

    Часть 2: Продолжим разбираться в особенностях формирования олигархии, психологии власти и капитала.

    https://t.me/su2050/3482

    Часть 3: Развитие капитализма как общественной системы и его влияние на человека

    #допматериалы

    Для художественного погружения в атмосферу той эпохи можно рекомендовать наследие Теодора Драйзера и особенно его «Трилогию желания». В этом романе-эпопее о США второй половины XIX века показаны и выборы, и коррупция, и конкуренция влиятельных семей за городские подряды, и роль финансовых спекуляций в системе власти, и лоббисты федерального уровня, и вершины олигархической власти.

    Политическая конкуренция и публичная борьба за власть чуть не привели США к политическому кризису, который мог завершиться трагедией или катастрофой. Война Севера и Юга была формой политической конкуренции долгие годы, проходя в Конгрессе и Сенате. В какой-то момент противоречия выплеснулись в военное противостояние, и вся страна чуть не погрузилась в пучины гражданской войны. Ответом на гражданскую войну стала легализация партийно-президентской политической системы, которая зафиксировала наличие раскола в стране, но позволила снимать накопленные противоречия с помощью выборов. Так как кандидаты в президенты, прежде чем обратиться к избирателям, должны сначала получить поддержку правящих партий, они, естественно, попадают от них в зависимость. Любая партия, особенно большая, – это группы влияния, олигархия, нобилитет крупных городов, высокопоставленные чиновники и т. д.

    С другой стороны, и кандидат в президенты, и политические партии, в свою очередь, зависят уже от поддержки избирателей, что заставляет их конкурировать между собой. Такая модель была заложена выдающимися мыслителями и отцами-основателями США – Бенджамином Франклином и Томасом Джефферсоном.

    Однако эволюция XIX века превратила США из страны свободных фермеров, плантаторов-рабовладельцев и немногочисленных горожан в страну банкиров, промышленников, золотодобытчиков, инженеров, изобретателей, пролетариата и журналистов. По мере роста науки и техники, а также войн и кризисов в Западной и Центральной Европе в США прибывало все больше грамотных и образованных людей, что преобразило вчерашние колониальные города. Телеграф, телефон, железная дорога, банковские кредиты, сберегательные и ссудные кассы, профсоюзы – все это, завезенное в США, приобретало огромный размах в этой необъятной малонаселенной стране с теплым климатом.

    Политическая система США, ловко задуманная Джефферсоном и Франклином, была рассчитана на владеющее сословие – ни женщины, ни рабы, ни нищие, ни приезжие правами избирать и избираться не обладали. Однако если в стране фермеров и плантаторов такую модель власти еще можно поддерживать, то в стране мегаполисов политика становится качественно иной. Рост городов в США привел к феноменальному росту влияния СМИ, преимущественно концентрирующихся в крупных городах. Первые массовые СМИ – это газеты и журналы, формирующие господствующий до сих пор в глобальных медиа стиль броского заголовка и погони за эмоциями.

    Во второй раз политическая модель США столкнулась с кризисом, который чуть не привел к краху двухпартийную политическую систему. В самом конце XIX века в стране уже окончательно оформился банковский капитал, которому постепенно стало принадлежать право эмиссии доллара. Федеральная резервная система США бесконтрольно управляла долларом, а членов этой организации никто не выбирал, кроме самых влиятельных финансистов США.

    Тем не менее власть финансовому капиталу досталась через большой кризис, связанный с отменой «серебряного доллара». Афера, задуманная банкирами, приводила к банкротству мелких производителей, для которых серебро являлось основной расчетной валютой, в то время как золотой стандарт использовался в межгосударственной торговле, банками и крупными концернами.

    Реформа, задуманная крупными банками и поддержанная федеральным правительством, продолжалась более 20 лет и сопровождалась глубоким политическим кризисом, в ходе которого возникли движение и партия «популистов», чуть было не ставшая третьей правящей партией в США.

    На уровне схемы: в 1873 году частные банки США проделали с собственным населением то, что через 100 лет уже сами США сотворили со всем остальным миром: разрушили в 1971 году явочным порядком Бреттон-Вудскую систему, действовавшую с 1944 года, и сделали доллар мировой валютой, но при условии привязки его к золоту по фиксированному курсу.

    Поэтому вот уже 60 лет весь мир покупает ничем не обеспеченный, но не имеющий альтернативы доллар. Это ведет к постоянному росту долларовой массы в мире, валютным спекуляциям и тому глобальному кризису, в который скатился весь мир вместе с США. Эта тема рассмотрена подробно в моей первой книге «Два капитала: как экономика втягивает Россию в войну» и к теме нацификации имеет отношение только в той части, где финансовый капитал поддерживает и может привести к власти нацистов.

    Первыми жертвами Уолл-стрит, как метафорически называют финансово-банковский капитал США, стали граждане США, преимущественно фермеры. Отмена чеканки серебряного доллара делала валюту неустойчивой к сезонным спекуляциям и постоянным колебаниям цен на товары. В целом экономический кризис вокруг серебряного доллара сотрясал США более 20 лет и привел одновременно к росту социалистических настроений, появлению профсоюзов и боевитых марксистов по типу наших большевиков и эсеров и к массовому движению «популистов», внезапно охватившему всю страну. Движение популистов раскололо Демократическую партию США, а в некоторых штатах, таких как Невада, его представители получили более 60 % голосов.

    Серебряная реформа чуть не взорвала США изнутри, но популисты не смогли объединиться с набирающими силу в городах социалистами и так и остались провинциальным движением, задушенным путем партийных интриг, подкупа и должностей. Устояла двухпартийная система, которая к тому времени служила уже не столько системой выбора власти, сколько системой сброса общественного недовольства.

    История США могла бы пойти совсем по иному сценарию в начале XX века, однако, вопреки сопротивлению социалистов и популистов, установилась диктатура финансового капитала, которая постепенно распространилась по всему миру. Эти процессы очень ярко и документально описаны в последнем романе великого американского писателя Джека Лондона «Железная пята».

    Вместе с монополизацией финансового капитала произошла и монополизация в сфере СМИ. Если в начале XIX века в Европе издатель газеты – это рисковый авантюрист либо убежденный просветитель, то в конце этого же века появляются медиамагнаты, чье влияние превышает влияние многих конгрессменов или сенаторов.

    Именно рост влияния СМИ обеспечивает рост массовых идеологий, а ликвидация сословий делает медиа единственным инструментом власти, который проникает во все общество, вне зависимости от классовых переборок.

    Отголоски разнузданной кампании по дискредитации тех, кто боролся за сохранение серебряного доллара, мы можем слышать до сих пор. Само понятие «популисты» СМИ превратили в синоним наивных фантазеров и манипуляторов общественными страхами, хотя «популистами» они стали по названию партии, которая правильно переводится как «народная» (Peoples party) или «всенародная». Следовательно, корректнее было бы называть их «народниками». Но штампы политической пропаганды и влияния СМИ мы чувствуем до сих пор, и понятие «популист» для многих является ругательством.

    История с отменой серебряного стандарта и политических кризисов в США легла в основу сказки Лаймена Фрэнка Баума «Удивительный волшебник из страны Оз», известной у нас как «Волшебник Изумрудного города», адаптированной Александром Волковым. В этой сказке скрыто очень много метафор и образов, сегодня просто непонятных, хотя и очевидных современнику.

    #что_почитать_послушать

    https://music.yandex.ru/album/27872090/track/118677329

    https://music.yandex.ru/album/27872090/track/118677330

    Разбор книги «Удивительный волшебник из страны Оз»

    Политэкономическое прочтение американской сказки «Удивительный волшебник из страны Оз» Л. Фрэнка Баума участниками Салона профессиональных читателей: критика золотого стандарта и призыв к введению серебряного стандарта, отражение экономических дебатов того времени в США, образы персонажей как представителей различных социальных и экономических классов, их интересов и взаимодействия в обществе.

    #допматериалы

    Однако пока СМИ были инструментами внутриполитической борьбы в США, их влияние не использовалось для решения общегосударственных задач. Все изменила Первая мировая война, которая привела США уже как федеральный союз государств к ситуации, когда надо было поддержать одну из воюющих сторон – Британию с союзниками или Германию с Австрией.

    Несмотря на то что мы считаем США продолжением Британии в американских колониях, общество там накануне Первой мировой было далеко не пробританским, и вообще участие в европейской войне входило вразрез с господствующей идеологией «избранности Америки». Во-первых, большинство жителей США появились на континенте вследствие побега от войн из той самой Европы, куда теперь заокеанское государство собиралось вторгнуться. То есть участие в войне за пределами Америки входило в полный конфликт с самой политической идеей США. Во-вторых, некоторые государства (штаты), такие как Пенсильвания, и вовсе были основаны квакерами из семьи Пеннов, всячески противившихся любым войнам.

    Некоторые государства (штаты), такие как Пенсильвания, и вовсе были основаны квакерами из семьи Пеннов, всячески противившихся любым войнам. Во всех без исключения штатах были сильны протестантские церкви из числа пацифистов, разъехавшихся по всему миру из воюющей Европы. Так, например, в Российской империи оказался интересный народ меннониты, живущий между современными Германией и Бельгией. Попадая в германских княжествах под мобилизацию, они приняли приглашение Петербурга под гарантии, что меннониты не будут служить в армии. Часть этого народа основала колонии на территории современной Запорожской области и Крыма, а также в Западной Сибири.

    Народы, подобные меннонитам, массово переселялись в США, особенно из германских княжеств. Несмотря на доминирующую английскую культуру и государственный язык, количество выходцев из Германии и их потомков достигало 30 % населения. В некоторых графствах и населенных пунктах немцы составляли большинство. Поэтому в обществе не было поддержки войны за океаном, даже наблюдался раскол среди тех, кто считал, что США необходимо вступить в войну. Значительная часть поддерживала Германию и Австрию.

    Так появился «Комитет Крила» – первый инструмент массовой пропаганды по внушению собственному населению неизбежности и необходимости непонятной и чуждой войны.

    #что_почитать_послушать

    Гоблин в Крыму: немецкое подворье Вилли Мартинса

    https://vk.com/video-3156562_456244752?to=L3ZpZGVvLTMxNTY1NjJfNDU2MjQ0NzUyPw-

    https://video.oper.ru/video/audio/krim-farmer.mp3

    «Разведопрос-вылазка» Семёна Уралова с Дмитрием Пучковым в Степной Крым. Там они познакомились с замечательным фермером-козоводом из числа крымско-казахских немцев Вилли Мартинсом.

    #допматериалы

  

  
    Глава 7 Стереотипы и нацификация

    Комитет Крила. Склонение общества США к войне. Липпман и теория стереотипа. Социальные сети. Бернейс и теория современной пропаганды.

    История роста массового влияния СМИ, манипулирование общественным мнением в США и то, как эта модель из национальной стала глобальной, глубоко и системно исследованы в книге Ноама Хомски «Производство согласия. Политическая экономия массмедиа» (Manufacturing Consent: The Political Economy of the Mass Media), которая вышла еще в 1992 году, но на русский язык не переведена до сих пор. На уровне схемы СМИ давно представляют собой такую же монопольную власть, но далеко выходящую за пределы газет, телевидения или журналов. В сферу медиа постепенно включились театр и кино, массовые мероприятия и спорт. Мир массового потребления стал подчиняться тем же массовым законам, что и СМИ. Так, СМИ стали не просто инструментом по «информированию», но и тотальным посредником. Чем больше аккумулировалось информации, тем беспомощнее становился человек, все больше нуждаясь в проводниках.

    Но корни созданной модели массовой пропаганды стоит искать в Комитете Крила, названном так по фамилии популярнейшего обозревателя и ЛОМа (лидера общественного мнения) и официально именовавшемся Комитет общественной информации (CPI). В него вошли, кроме самого Джона Крила и еще ряда специалистов по работе с общественным мнением, госсекретарь США (глава МИДа) и командующие сухопутными и военно-морскими войсками США. К работе комитета был привлечен Эдвард Бернейс – племянник Зигмунда Фрейда и основатель современного маркетинга.

    Также советником президента Вудро Вильсона, основавшего Комитет Крила, был ученый-социолог и также влиятельный ЛОМ своего времени Уолтер Липпман, наиболее полно систематизировавший наработки в фундаментальном труде «Общественное мнение», который заложил основы того, что мы знаем как западная пропаганда, пиар и реклама. Гитлер, Геббельс и Муссолини были всего лишь эпигонами той теории и практики массового влияния, что развилась в США. Геббельс в дневниках, а Гитлер в беседах с соратниками часто ссылаются на то, что полезный опыт работы с массами надо перенимать как у русских социалистов, так и у американских либералов.

    Уолтер Липпман является примером политического мыслителя, заложившего теоретические основы современной пропаганды, взятой на вооружение германскими нацистами в 20–30-х годах XX века автором десяти монографий. Кроме упомянутой работы «Общественное мнение», Липпман консультировал администрации нескольких президентов, он также автор знаменитых «14 пунктов», которые сформулировали концепцию послевоенного устройства мира, а также концептуальной книги «Холодная война», где он еще в 1947 году изложил основную стратегию борьбы против СССР с использованием общественного мнения. Эта книга, к сожалению, также не переведена на русский язык.

    Прежде чем мы разберемся в том, как устроена современная пропаганда, стоит несколько слов сказать о результатах работы Комитета Крила. По результатам его деятельности общественное мнение стало поддерживать войну против Германии на стороне Британии и Франции, но какой ценой. Комитет нагнетал военную истерию в таком же ключе, как потом будут нагнетать нацисты. По штатам катились антинемецкие погромы, в прессе звучали призывы депортировать всех новоприбывших из Германии. Но в целом комитету удалось повлиять на общественное мнение, хотя для этого пришлось мобилизовать невероятные ресурсы. Крил сумел убедить президента Вильсона, что пропаганда – это не только СМИ, но все возможные каналы коммуникации: кино, театр, реклама, вывески на улицах и телефонные звонки.

    Кроме всего прочего, были специально обучены 75 тысяч агитаторов, проникавших во все населенные пункты США, чтобы общаться с гражданами, параллельно рассказывая им политические новости в нужном ключе. Особое внимание уделялось карикатурам, над которыми трудились несколько сотен авторов, затем их бесплатно рассылали в газеты для печати. Всего за полтора года общественное мнение в США начало постепенно сдвигаться в сторону поддержки, а затем патриотическая истерия и вовсе охватила отдельные прослойки. Информация, которой Комитет Крила бомбил из всех утюгов, кардинально отличалась от привычных обращений государственных мужей и газетных сводок. Дело вовлечения общества США в войну было задорным, веселым, игровым. Привлекались звезды театра и кино, радиостанции разжигали ненависть к монархиям Германии и Австрии, в то же время нахваливая республиканскую близость Франции и культурную Великобританию. Внутри страны искали и выявляли агентов немецкого кайзера и т. д.

    До возникновения Комитета Крила дело войны и мира касалось только правящих элит, а общество участвовало либо в качестве статистов, либо как потерпевшие в случае проигрыша. Но Первая мировая война не только вовлекла в войну народные массы, но и поставила задачи управлять ими. Массы на фронте двигаются прямыми приказами, а вот с манипуляциями массами в тылу в Старом Свете не справились. Комитет Крила активно работал и за пределами США, в том числе привлекал немецких распропагандированных военнопленных, воздействовал на третьи страны и т. д. Сам Крил выпустил познавательную книгу «Как мы рекламировали Америку», где достаточно откровенно объяснил методы убеждения.

    Но если отбросить в сторону все комплименты четкой работе Комитета Крила, то надо признать, что это было не что иное, как управляемая нацификация общества США. Да, она была проведена дозированно, и после капитуляции Германии комитет оперативно закрыли, но факт остается фактом: США с подачи президента и с участием ведущих интеллектуалов провели управляемую нацификацию для достижения тактических успехов. Не зря, хотя комитет и закрыли, его главные соучастники Крил, Бернейс и отколовшийся от них Липпман были востребованы спецслужбами США вплоть до 1970-х годов. Бернейс неоднократно заявлял, что консультировал ЦРУ по ряду политических кризисов в Латинской Америке.

    Итак, что за идеи и технологии лежат в модели пропаганды и внушения массам, открытой американцами и доведенной до совершенства нацистами в Германии в 20–30-х годах XX века?

    Липпман в книге «Общественное мнение» объясняет, что «человеческие поступки основываются не на прямом и очевидном знании, а на картинах, которые индивид рисует сам или получает от кого-то другого. Если в его атласе говорится, что мир плоский, он не станет близко подплывать к тому месту, которое он полагает краем земли, опасаясь свалиться». Это происходит потому, что, несмотря на массовость политики, людям все равно свойственно ограничивать свой круг общения и доверять избранным авторитетам. Массовая политика родила одну неуловимую иллюзию – человек ассоциирует себя с большими массами с помощью других людей, которые являются для него авторитетами.

    В реальности человек общается с 10–20 реальными людьми, но при этом включается в особые связи, которые Липпман называет социальными сетями. «Именно в рамках социальной сети идеи, усваиваемые при чтении, услышанные на лекциях и в разговорах, унифицируются, классифицируются, принимаются, отвергаются, оцениваются и санкционируются. Именно здесь формируется окончательное решение (на каждой стадии обсуждения), какие авторитеты и какие источники информации допустимы, а какие – нет. Наши социальные сети состоят из тех, кто стоит за выражением “люди говорят…”; это те, чье одобрение для нас исключительно важно. В больших городах для мужчин и женщин, обладающих достаточно широкими интересами и средствами передвижения, социальная сеть определяется не так жестко. Но даже в больших городах существуют кварталы с самодостаточным социальным окружением. В меньших сообществах общение между представителями разных социальных кругов может быть более свободным. Но при этом мало кто не знает, к какой социальной сети он принадлежит», – объясняет Липпман.

    Очень важно пояснить, что речь идет именно о капиталистическом западном обществе, на которое теперь похоже и современное российское, однако в 30-е годы XX века в СССР оно было совершенно не такое, как в США и Германии. Теории Липпмана и практика Бернейса и Крила верны для капиталистического общества и вряд ли применимы к монархиям и социалистическим государствам. Там тоже действуют социальные сети, но организованы они совсем другим образом и существуют в иной культуре. Поэтому задача внушения массам состоит в том, чтобы не только создать с помощью СМИ необходимую атмосферу, но и проникнуть со своим сигналом в социальные сети.

    Из-за того, что «при некоторых условиях люди реагируют на фикции столь же сильно, сколь на действительные события, а во многих случаях помогают создавать те самые фикции, на которые сами же и реагируют», Липпман приходит к тем же выводам, что и Бехтерев в наблюдении за массовым сознанием, но описывает своими терминами. Так, человек не может сам воспринять события, потому что чаще всего оперирует фикциями, будучи неспособен полностью разобраться в предмете, о котором говорит. Липпман предостерегает от того, чтобы путать фикцию с ложью. «Говоря о фикциях, я не имею в виду ложь. Под этим термином я подразумеваю представление о среде, в большей или меньшей мере созданное самим человеком. Область фикций простирается от абсолютно бредовых видений до вполне осознанного использования ученым схематических моделей или округленных результатов вычислений. Фикция может выступать как нечто достоверное, она не вводит нас в заблуждение, пока мы помним о степени условности построения схемы», – объясняет он.

    С подачи автора «Общественного мнения» наука и язык обогатились понятием «стереотип», означающим воспроизводящееся представление человека о чем-либо, которое он черпает из своего социального опыта или окружения. Есть ли у негров душа? В XVIII и XIX вв. жители одного и того же города США по вопросу души у негров имели разные мнения, сформированные социальной практикой работорговли и окружающими нравами. Стереотипность социально-политического мышления гениально высмеяна в кинокомедии Георгия Данелии «Кин-дза-дза!».

    Поэтому, понимая стереотипы массового сознания, можно влиять на них, но не напрямую, а опосредованно, как бы разыгрывая перед ними спектакли. «Аналитик общественного мнения должен начать с того, чтобы признать существование взаимосвязи между сценой действия, восприятием этой сцены в сознании людей и реакцией людей на восприятие происходящего на сцене действия. Это подобно пьесе, подсказанной актерам их собственным жизненным опытом, в которой сюжет разыгрывается в реальной жизни актеров, а не на сцене», – утверждает Липпман.

    То, что описывали создатели американской модели пропаганды, вскоре станет моделью всего Запада, который в 90-е годы XX века после краха СССР навяжет ее практически всему миру под видом глобализации. В США посчитали, что управлять другими странами эффективнее не прямым давлением, а видоизменяя общество крупных городов, в первую очередь столиц, чтобы оно было максимально похожим на штатовское. И уже на видоизмененное, глобализированное общество, являющееся бледной копией американского, можно и нужно влиять с помощью СМИ и массового внушения.

    Идеология, транслируемая Западом, в отличие от советской агитации, является трансляцией тех самых стереотипов в разные социальные группы с помощью СМИ и ЛОМов. Русский философ Зиновьев в своем труде «Запад» так охарактеризовал этот процесс: «Идеология есть часть культуры, культура – сфера и средство идеологии. Еще более разительный пример многомерности западного социального организма дает ситуация со сферой средств массовой информации, в которой перекрещиваются сферы бизнеса, государственности, идеологии, пропаганды, гражданского общества». Для того чтобы влиять на общество, организованное по принципам социальных сетей, идеология должна проникать в него соответствующим образом, чтобы овладеть общественным мнением: «Внешний идеологический хаос тут неслучаен, он более соответствует задачам и условиям функционирования идеологии, чем канонизированная система воззрений. Идеология западнизма является плюралистической в том смысле, что состоит из множества различных идей, учений, концепций, направлений мысли. Ее части невозможно механически объединить в единое логическое целое». Тут можно развить мысль Зиновьева. Идеология плюрализма на Западе своей целью являет удержание общества в состоянии массы, провоцируя постоянные конфликты. Соответственно, целью свободы слова и работы множества СМИ является не плюрализм мнений, а создание каналов донесения информации различным группам населения в их социальных сетях. Упомянутая книга современного мыслителя Ноама Хомски «Управляя согласием» подробно разбирает, как медиамонополии способны утверждать любые стереотипы. Поэтому то, что выдается за плюрализм мнений, является лишь набором стереотипов. Наблюдая за тем, как правительство США манипулирует общественным мнением своей страны накануне военных операций, можно видеть, что методы управляемой нацификации, разработанные в Комитете Крила, применяются до сих пор. То, как из русских лепили орков в мировых СМИ в первый год СВО, лишь подтверждает выводы Хомски 1992 года.

    Итак, для массового внушения необходимо проникнуть во все прослойки общества и начать воздействовать на него. Но как это сделать на практике?

    Для понимания практических методов западной пропаганды и массового внушения следует обратиться к наследию уже упомянутого участника Комитета Крила Эдуарда Бернейса. Будучи практиком и создателем первой в мире маркетинговой фирмы в том виде, как они существуют до сих пор, Бернейс написал с позиции практика две небольшие, но крайне полезные книги: «Пропаганда» и «Кристаллизация общественного мнения».

    Крайне четкий в формулировках, как подобает практику, Бернейс без обиняков заявляет, что «идея пропаганды строится на том, что новые идеи проникают в общество и “овладевают массами” с помощью активно мыслящего меньшинства», и далее объясняет, как все устроено: «Сознательное и умелое манипулирование упорядоченными привычками и вкусами масс является важной составляющей демократического общества.

    #что_почитать_послушать

    Разбор книги «Американское общественное мнение и использование военной силы»

    https://rutube.ru/plst/890585

    В книге Д.В. Кузнецова проблема использования военной силы в период президентства Уильяма Дж. Клинтона (1993–2001) проанализирована сквозь призму общественного мнения

    https://music.yandex.ru/album/27872090/track/119366403

    Рассмотрены особенности формированияи функционирования американскогообщественного мнения относительноиспользования военной силы

    https://2050.su/americanskoye-obshchestvennoye-mneniye-i-ispolzovaniye-voyennoy-sily-chast-1/

    Разбор книги в 4 частях: Часть 1: Сомали, Босния и ГерцеговинаЧасть 2: Гаити, Руанда, КНДРЧасть 3: Ирак, Афганистан/СуданЧасть 4: Косово, Восточный Тимор

    #допматериалы

    Приводит в движение этот невидимый общественный механизм невидимое правительство, которое является истинной правящей силой в нашей стране».

    То, что теоретик и мыслитель Липпман описывает как стереотипы, практик и циник Бернейс показывает на примерах: «Всеобщая грамотность дала человеку не разум, а набор штампов, смазанных краской из рекламных слоганов, передовиц, опубликованных научных данных, жвачки желтых листков и избитых исторических сведений – из всего, чего угодно, но только не из оригинальности мышления. У миллионов людей этот набор штампов одинаков, и если на эти миллионы воздействовать одним и тем же стимулом, отклик тоже получится одинаковый».

    Также важно учитывать то, как человек потребляет информацию, остро нуждаясь в посредниках и авторитетах.

    «Современная пропаганда учитывает не отдельную личность и даже не массовое сознание, но структуру общества, состоящую из пересекающихся групп и связей “лидер – последователь”. Человек рассматривается не просто как клетка социального организма, но и как составляющая социальной единицы. Коснитесь нервного окончания в чувствительной точке, и вы вызовете непроизвольную реакцию определенных членов этого организма», – объясняет Бернейс возможность воздействия на общество, состоящее из социальных сетей.

    В книге «Кристаллизация общественного мнения» он разъясняет, что для того, чтобы попасть в целевую аудиторию, необходимо использовать психоэмоциональные стереотипы. «Современные пропагандисты сочли возможным работать с представителями масс через группы, к которым они принадлежат, и создавать психологические и эмоциональные тенденции, которые окажут требуемое влияние», – пишет Бернейс и разъясняет, что для достижения эффекта «вместо того, чтобы атаковать в лоб и ломать сопротивление силовым методом, новый пропагандист… создает обстоятельства, запускающие необходимую эмоциональную реакцию».

    Германские нацисты просто заимствовали тактику воздействия на массы, широко применявшуюся в США с такими же целями. Разница была в том, что в США уже правящие группировки запускали фашизацию дозированно и в тактических целях, а в Германии эти же технологии нацификации применялись для захвата власти.

    И. Фест рассказывает, как германские нацисты использовали описываемые Бернейсом и Липпманом методы: «Инструкция партийного центра, подписанная тогдашним уполномоченным по пропаганде, Генрихом Гиммлером, призывала к проведению так называемых пропагандистских акций, представлявших собой новое слово в тактике политической вербовки…все области были подвергнуты… операциям, в рамках которых в течение недели все лучшие ораторы участвовали в сотнях мероприятий, в ходе которых они выкладывались “до крайней степени”. Все города и веси в это время были переполнены плакатами, лозунгами и листовками, которые нередко отбирал сам Гитлер; организовывались “вербовочные вечера”, на которых штурмовики под музыку своих оркестров должны были, как говорилось в инструкции, показать, “на что они способны собственными силами: спортивные представления, живые картины, театральные постановки, исполнение песен, доклады людей из штурмовых отрядов, показ фильма о партийном съезде”. Перед выборами в саксонский ландтаг в июне 1930 года партия провела не менее 1300 подобных мероприятий».

    Секрет успешной нацификации заключается в том, чтобы вооружить нацифицированное меньшинство, претендующее на роль господ, самыми передовыми методами пропаганды и массового внушения. Массовое сознание – это субстанция, которой, по мнению фюрера, управлять просто и сложно одновременно. «Психология широкой массы невосприимчива ко всему половинчатому и слабому. Подобно женщине, душевное восприятие которой определяется не столько доводами абстрактного разума, сколько доводами неопределимой эмоциональной тоски по недостающей силе и которая поэтому предпочитает подчиняться сильному, нежели повелевать слабым, так и масса больше любит повелителя, чем просителя, и в душе чувствует себя более удовлетворенной учением, которое не терпит рядом с собой никакого другого, нежели разрешенной либеральной свободой; да она и не знает, что с нею делать, и даже чувствует себя какой-то потерянной. <…> Так что она видит только безудержную силу и жестокость его целеустремлений, которым она в конечном итоге всегда покоряется… Не менее понятным стало для меня и значение террора по отношению к личности и к массе. И здесь тоже точно рассчитанный психологический эффект», – цитирует Гитлера И. Фест.

  

  
    Глава сквозная Когнитивная война и нацификация

    Массовые феномены XX века. Террор и политика. Управление общественным мнением. Виртуальные массы XXI века. Средства массовой коммуникации (СМК).

    «Одним из заменителей исчезающей “империи зла” стала угроза, исходящая от латиноамериканских наркоконтрабандистов. В начале сентября 1989 года президент запустил крупную кампанию в поддерживающей правительство прессе. В течение месяца агентство Ассошиэйтед Пресс передало больше материалов о наркотиках, чем о Латинской Америке, Азии, Ближнем Востоке и Африке, вместе взятых.

    Любая телевизионная передача новостей содержала крупный раздел про то, как наркотики разрушают наше общество, превращаются в величайшую угрозу нашему существованию и пр. Воздействие на общественное мнение было моментальным.

    Когда Буш-старший выиграл выборы в 1988 году, люди назвали самой насущной проблемой страны бюджетный дефицит. Наркотики в качестве таковой назвали только три процента. После обработки в массмедиа озабоченность бюджетом резко снизилась, зато наркотики стали тревожить уже 40–45 процентов респондентов, что весьма необычно для так называемого открытого вопроса (без подсказки ответа)» (Н. Хомски, «Как устроен мир»).

    На родине управления массами с помощью СМИ и маркетинга использование методов фашизации является давней культурной традицией. Поскольку под практику геноцида индейцев и порабощения черных в США был ловко адаптирован псевдонаучный британский расизм, то можно утверждать, что формы фашизма лежат в основе государственного устройства США. То, что в этой стране народы до сих пор предпочитают жить в этнических гетто, а в городах есть районы, где чужакам лучше не бывать, свидетельствует о крайне высоком уровне ненависти. Сказано много о кризисе в США, их неправильной модели, которая приведет весь мир к краху и войне, но в нашем случае важно то, что управляемая фашизация общества, по всей видимости, является той социально-политической технологией, которую освоили в США и применяют как внутри, так и вовне.

    Фашизированное общество разбивается на конфликтующие между собой массы, которые теснятся по национальным и социальным гетто, где сидят за высокими заборами, чтобы исключить возможности встречи с «чужаком» по языку, культуре, доходам и статусу. Любая встреча может завершиться непредсказуемо, потому что потенциально оружие есть у каждого.

    Фашизированное государство рождает соответствующую культуру. Особенно ярко это проявляется в той сфере культуры, что отвечает за образы будущего, например в массовой фантастике. Начиная с конца 80-х годов XX века США как фабрика грез производит бесконечный апокалиптический сюжет, где либо идет война с внешними цивилизациями или с самими собой, либо показывается ужас послевоенного неосредневековья. Научная фантастика США, которая, как и советская, в 1950–1970-е годы была направлена на познание будущего, многосюжетна. Однозначной ее концентрации на том, что будущее закончится войной, не было. Война представлялась одним из вариантов, причем однозначно негативным. Образ глобального будущего, транслируемый с середины 1980-х годов, когда США и Запад вошли в стадию господства, безвариантен: будущее – это только война, где все умрут либо будут страдать, за исключением спрятавшихся под защитой новых господ в лице корпораций либо уцелевших оазисов цивилизации.

    Будущее, в котором нет ничего, кроме войны и убийств, просматривается во всей глобализированной США культуре. Ярким феноменом последних лет можно считать южнокорейский сериал «Игра в кальмара». В нем очень метафорично и образно выражена эта идеология.

    В политике нацифицированная модель будущего тоже прорывается наружу. Объяснение госсекретаря США Энтони Блинкена, что западная политика – это «ты либо за столом, либо в меню», как и сравнение Жозепом Боррелем Евросоюза с «цветущим садом», где «большая часть остального мира – это джунгли», – все это формы нацификации, скрытые за метафорами и намеками. Нацизм в силу своей мистической псевдонаучности и пафосного бандитизма стремится прикрывать убийства, преступления, погромы и подстрекательство к бытовому насилию иносказательными фразами. Убийцам приписываются высокопарные характеристики, в то время как жертвы изображаются провокаторами, сами на себя накликавшими гнев господ.

    Однако если внутри США управляемая нацификация вот уже сто лет как используется для задач контроля над обществом, то в интересах внешней политики реализована иная модель нацификации, направленная на установление непрямого внешнего контроля. То, что мы знаем как «цветные революции», с помощью которых США приводят к власти лояльных себе политиков и берут под контроль суверенные государства, по ряду признаков можно считать управляемой нацификацией.

    Этот процесс хорошо виден на примере Саддама Хусейна, из которого массовая культура Голливуда лепила образ вселенского зла, а госсекретарь США Колин Пауэлл демонстрировал в ООН так и не найденное бактериологическое оружие. Если мы посмотрим на количество войн, инициированных США за последние 50 лет, то увидим, что серьезные проблемы с обществом были только во время вьетнамской войны. Во всех остальных случаях с помощью пропаганды и массового внушения его убеждали в необходимости войны и накачивали ненавистью к новым врагам, а по завершении войны СМИ доносили версию, которая была выгодна в тот момент. Как можно было увидеть в новейшей истории, уход из Афганистана и Ирака не привел к волнениям внутри США.

    Надо не забывать и про террор как особый метод нацификации. Методы физического уничтожения и политического террора практиковались и практикуются в США очень широко. Сразу после Второй мировой войны там бушевала эпоха «маккартизма», когда государство официально объявило травлю всех, кого можно было заподозрить в симпатиях к коммунизму, Советскому Союзу, да и вообще нелояльных. Все то, что делали в Третьем рейхе с 1932 по 1939 год, реализовали в США с 1945 по 1957 год, но при этом Геринга и Гиммлера мы считаем преступниками, а Маккарти – уважаемый сенатор и достойный гражданин США. Почему так происходит? Почему чистки Гитлера – нацистские преступления, а «маккартизм» – просто объективный фрагмент истории? Похоже, дело не в реальном нацизме, а в том, какую историческую память можно внушить массам.

    Наиболее ярким примером массового террора против собственных граждан во внешнеполитических целях можно считать бойню в Джонстауне в 1987 году. После Второй мировой войны, начиная с середины 1950-х годов, в стране росло и крепло движение «Храм народов», объединявшее социалистические и христианские принципы. «Храм народов» организовывал поселения, управлявшиеся без всякого расизма, маккартизма и прочих прелестей демократии. Внутри США движение всячески преследовали, обвиняя в шпионаже в пользу СССР.

    Коммуны возникали во всех штатах, вследствие чего давление усиливалось, вплоть до покушений. «Храм народов» принял решение переехать в крохотную страну Гайану, являющуюся фактической колонией США. Но там их нашли убийцы, инсценировавшие смерть нескольких сотен людей как массовое самоубийство сектантов. Странные вооруженные люди без опознавательных знаков несколько дней не давали осмотреть тела местным медикам, а затем перевезли убитых в США, где, естественно, не возбудили никаких уголовных дел. Известно, что «Храм народов» планировал переезд граждан США в СССР, но у нас тогда бушевала перестройка, и переговоры о переезде длились несколько лет.

    Через год после бойни в Джонстауне, в 1988 году, Майкл Прокс, агент ЦРУ, внедренный в «Храм народов», собрал пресс-конференцию, на которой раздал журналистам подборку документов и пресс-релиз, после чего вышел в ванную и застрелился. В заявлении Прокса для прессы, в частности, говорилось: «Правда о Джонстауне скрывается потому, что правительственные органы США принимали самое активное участие в его уничтожении. Я уверен в этом потому, что когда вступал в “Храм народов”, то сам был тайным осведомителем». Эта трагическая и показательная история о том, как между собой связаны массовое внушение, пропаганда, политические интересы правящих элит и террор спецслужб, подробно и с фактами разобрана в книге «Гибель Джонстауна – преступление ЦРУ» (С. Ф. Алинин, Б.Г. Антонов, А.Н. Ицков, Москва, «Юридическая литература», 1987). Однако если вы решите узнать о произошедшем в Джонстауне в интернете, то в наиболее массовых источниках прочитаете о коллективном самоубийстве, сектантстве Джима Джонса и найдете прочие типично нацистские аргументы, что «жертва сама виновата».

    США давно и системно используют методы управляемой нацификации в интересах внешней политики. О том, как это происходило в недавнем прошлом, подробно рассказано в книге Джона Перкинса «Исповедь экономического убийцы», которая вышла в свет в 2004 году.

    О том, как связана в США управляемая внутренняя и экспансионистская внешняя нацификация, объясняет Ноам Хомски в книге «Гегемония, или Борьба за выживание»: «Контролировать общественное мнение внутри страны становится особенно трудно, когда ее верхушка проводит откровенно непопулярные меры. В таком случае политическое руководство, вероятно, будет действовать по примеру администрации Р. Рейгана, которая образовала Министерство общественной дипломатии для достижения консенсуса в обществе на фоне проводимой США смертоносной политики в Центральной Америке. Один высокопоставленный чиновник американского правительства отзывался о деятельности “Операции правды” как о “широкомасштабной системе мер, по своему характеру напоминающих военную тактику воздействия на гражданское население вражеской и нейтральной территорий”».

    Цель внутренней управляемой нацификации США – управлять методами массового внушения и пропаганды. Террористическое убийство включается в крайних случаях, как в Джонстауне, когда уже не сработали запугивание и шантаж. После краха Советского Союза и господства СМИ США в глобальном масштабе началась новая эпоха, в которой мы сейчас находимся. Появление и развитие виртуальных СМИ, ставшее возможным с изобретением радио, кардинальным образом меняют все связанное с массовым внушением и пропагандой. Отрыв СМИ от физического носителя привел к стиранию границ в медиапространстве. Первым этот эффект почувствовали на себе радиолюбители, когда сотни тысяч молодых людей по всему миру замирали, настраиваясь на волны в поисках друг друга. Массовое телевидение в 60–70-х годах XX века начало сокращать расстояние между человеком и привычными зрелищами вроде кино и театра.

    В целом к середине 1960-х годов уже была сформирована управляемая политическая конфигурация, где с помощью пропаганды и рекламы с обществом можно творить что угодно. Вот как описывает Н. Хомски модель США, которая воспроизводится во многих странах в ходе глобализации: «Доктринальная система, продуцирующая при обсуждении врагов так называемую пропаганду, имеет две четкие мишени. Одной является так называемый политический класс – примерно 20 процентов населения с кое-каким образованием, способные к сознательному формулированию своих взглядов и играющие кое-какую роль в принятии решений. Их согласие с доктриной имеет ключевое значение, так как им под силу разрабатывать и осуществлять политику.

    Остальные 80 процентов населения – это, по Липпману, “наблюдатели”, или “сбитое с толку стадо”. Им положено слушаться приказов и не стоять на пути у важных людей. Они и есть мишень воистину массовых средств информации – таблоидов, ситкомов, суперкубков и пр.

    Эти секторы доктринальной системы служат для отвлечения непромытых масс и для усиления базовых социальных ценностей: пассивности, покорности властям, всепроникающей алчности и личного преуспеяния, отсутствия переживания за других, страха перед реальными или воображаемыми врагами и т. д. Цель состоит в том, чтобы и дальше сбивать с толку пребывающее в замешательстве стадо. Ему необязательно беспокоиться о событиях в мире. Вообще-то это даже нежелательно: если они увидят слишком много реальности, то могут, чего доброго, вздумать ее изменить».

    Однако такая пропагандистская модель США, которая позволяет господствовать и проводить внешнюю управляемую нацификацию, возможна только в условиях доминирования в массовой культуре. До тех пор, пока мир будет смотреть голливудские фильмы, машинка пропаганды и управляемой нацификации будет работать. Фашизм иррационален, идеалистичен, эмоционален и поэтому лучше всего проникает в массы через игровые и некритические формы искусства.

    Виртуальные массы XXI века

    Вот уже второе десятилетие на политическую авансцену выходит поколение, которое родилось в эпоху интернета и социальных сетей. Более того, уже выросло поколение детей, которых, говоря образно, «воспитал смартфон». В действительности мы видим то, как обрели цифровые очертания те самые социальные сети, которые Липпман умозрительно обнаружил еще в 30-е годы XX века.

    Начиная с 80-х годов XX века стремительно менялась структура медиапотребления, в ходе чего СМИ постепенно уступали пальму первенства СМК – средствам массовой коммуникации. СМК, в отличие от СМИ, дают потребителю иллюзию соучастия, и поэтому человек зависит от СМК еще больше, чем от СМИ, причем зависимость эта более психологическая, нежели объективная. Форумы, социальные сети, автонавигаторы, мессенджеры – загляните в свой смартфон, и сами поймете, сколько времени отдаете СМК.

    После того как интернет стер информационные границы, начали возникать международные коммуникационные сети, а когда в конце 2000-х во всем мире жители мегаполисов приняли новые правила коллективной жизни со смартфонами, постепенно начала меняться жизнь в смысле коммуникаций.

    Переломом в пользу СМК стало изобретение виртуальных социальных сетей, где пользователи могут общаться со своими реальными знакомыми, наблюдать за публичными лицами и знаменитостями, а также находить новых друзей по интересам. Феномен соцсетей и то, как он способен увлечь простого человека, особенно из поколения, воспитанного смартфоном, уже стал достоянием массовой культуры и повседневности – в любом крупном городе можно увидеть в кафе компанию молодых и не очень людей, которые сидят, уставившись в смартфоны, и не общаются друг с другом. Эволюция СМК подробно разобрана во втором томе «Украинской трагедии» «ПостУкраина», в сквозной главе «Когнитивная война и государство».

    В результате такой медиаэволюции начали создаваться массы людей, которые вроде бы были виртуальными, но при необходимости могли становиться реальной массой, причем иногда мятежной. Начиная с 10-х годов XXI века виртуальные социальные сети становятся чем-то большим, чем просто еще один удобный сервис.

    По Ближнему Востоку прокатилась волна твиттер-революций, Евромайдан-2014 заквашивался на площадке запрещенного «Фейсбука»* и бесконечно стримил, бунт 2020 года в Минске координировали через «Телеграм» и пиарили в «Ютубе». И дело не только в «майданах» – СМК проникают намного глубже, чем банальная организация массовых протестов.

    После начала СВО по России прокатилась волна мелких терактов, где участвовали крайне странные, непохожие на террористов люди, которых сразу же арестовывали: пенсионеры, бросающие зажигательные смеси в военкоматы, школьники, пытающиеся что-то взорвать, но пойманные на подготовительном этапе. Были, правда, и вполне успешные теракты – убийство Владлена Татарского в Петербурге.

    Однако во всех случаях присутствовала общая ключевая особенность – управление извне как массой, так и личностью. Причем не просто извне, а целенаправленно и по заданию спецслужб в тесном сотрудничестве с ИТ-монополиями из «Гугла», «Фейсбука»* и «Твиттера»*. В ходе СВО государство решило разобраться с финансированием СМИ и ЛОМов в России, и выяснилось, что наиболее популярные, особенно среди молодежи, – иноагенты. Иноагентами оказалась половина орденоносной эстрады. Комики, блогеры, режиссеры, актеры – значительная часть явили себя откровенными врагами не только государства, но и общества.

    Как так получилось? На уровне схемы, большая часть нашей интеллигенции, физически проживая в России, виртуально находилась в информационных пузырях «Эха Москвы»*, ВВС, ютуб-каналов секты А. Навального* – ФБК*, М. Каца*, «Дойче Велле»*, своей ленты «Фейсбука»*, подписок в «Твиттере»* и телеграм-каналах. То, как люди попадают в информационные пузыри и становятся манипулируемыми и неадекватными, подробно разобрано в первом томе «Украинской трагедии» «Технологии сведения с ума».

    В XXI веке появляется техническая возможность создавать виртуальные массы и манипулировать ими по таким же схемам, как в XX веке научились управлять с помощью СМИ и пропаганды, куда для управляемой нацификации необходимо подбавить побольше террора.

    Для понимания возможностей виртуального воздействия необходимо различать несколько разных понятий, как их выделяют в самих США. В нашей традиции это все смешивается в общее понятие информационной либо информационно-психологической войны.

    Часто путают понятия информационно-психологических операций (PSYOPS/ЦИПСО), когнитивной и кибервойны. Бывает, что некоторые операции происходят на стыке двух направлений. Но различать их все же нужно.

    PSYOPS (ЦИПСО) известно давно, по сути, дезинформация всегда шла бок о бок с военными действиями. Более-менее системно к этой сфере стали подходить на рубеже XIX–XX веков, активно применять начали в Первую мировую войну. Задача психологической войны – заставить противника думать в нужном нам ключе. Пример PSYOPS: агитационные снаряды с листовками, фейковые новости. ЦИПСО является основным инструментом «информационной войны», которую в НАТО выделяют в отдельный домен.

    Кибервойна – отдельный тип конфликта, для чего НАТО создает центры киберкомандования по всему миру. Кибервойна сосредоточена на противостоянии в информационных сетях. Ее целью являются проникновение в сети противника (для шпионажа и кражи данных), а также дестабилизация работы информационных систем (чтобы противник не мог ими нормально воспользоваться). Пример киберопераций: DDOS-атаки, заражение шпионским ПО личных устройств первых лиц государства.

    Когнитивная война – сравнительно новое направление в военной доктрине НАТО, которое исследуется только с 2017 года. Когнитивная война направлена на изменение мировосприятия человека, погружение его в искусственно выстроенную «матрицу». Также ее целью является ослабление мыслительных (когнитивных) способностей противника (памяти, критического мышления и т. д.). Проходит тоже преимущественно в цифровом пространстве (в соцсетях, мессенджерах). Пример когнитивных операций: массовые публикации ботами в чатах «Телеграма» или под видео в «Ютубе» по одной теме, что создает иллюзию «все говорят на одну тему».

    #что_почитать_послушать

    Информационно-психологическиеоперации постУкраины

    https://rutube.ru/video/3bce9a5c95412c200f8e1273c2e2532a/

    https://video.oper.ru/video/audio/interview_cipso.mp3

    https://2050.su/semen-uralov-ob-informacionno-psihologicheskih-operaciyah-postukrainy/

    Центры информационно-психологических спецопераций (ЦИПСО) – это внедренная военная технология, то есть это структурное подразделение спецназа на базе сил специальных спецопераций, которое системно занимается сведением с ума.

    Центр того самого ЦИПСО на Украине возник в 2004 году, в те же годы, когда произошел госпереворот.

    В 2022 году на Украине действуют 4 ЦИПСО:

    – 16-й центр в Житомирской области;

    – Центральный центр в Броварах (72-й), который уничтожили 25 февраля 2022 года;

    – 74-й центр, находится во Львове;

    – 83-й центр в Одессе.

    Новейшие разработки НАТОв когнитивной войне

    https://oper.ru/video/view.php?t=6023

    https://soundstream.media/clip/semen-uralov-noveyshiye-razrabotki-nato-v-kognitivnoy-voyne

    https://2050.su/semen-uralov-noveyshie-razrabotki-nato-v-kognitivnoy-voyne/

    Тема «когнитивная война» разработана в 2017 году. Это самый свежий термин, который введен на базе НАТО, на стыке двух наборов технологий: Hi-Toch и Hi-Humo.

    Что такое когнитивная война: «Используя информационные технологии, стремится создать путаницу, ложные представления, неопределенность, поток избытка информации или дезинформации.

    Это достигается за счет сосредоточения внимания на ложных целях, отвлечения внимания, введения ложных нарративов, радикализации людей и усиления социальной поляризации для получения когнитивных эффектов».

    #допматериалы

    Обратимся к материалам научно-исследовательских центров США, которые занимаются когнитивной войной по заказу государства. Так, в аналитическом докладе 2021 года Университета Джонса Хопкинса «Погружение в когнитивную войну» (Fall Cognitive Warfare) отмечается: «Ситуации, когда методы когнитивной войны могут быть использованы для оказания влияния, включают следующие (но не ограничиваются ими):

    • пропагандирование экстремистских идеологий;

    • манипулирование гражданскими убеждениями;

    • контроль ключевых видов экономической деятельности;

    • влияние на действия правительства;

    • влияние на выборы;

    • вербовка мирных жителей в маргинальные группы».

    В этом же докладе отмечается, что важнейшая цель когнитивной войны – «воздействовать на целевые группы населения. Целевое влияние достигается за счет манипулирования интерпретацией и пониманием объекта мира вокруг них». Кроме доклада, интересен и сам профиль научно-исследовательского Университета Джонса Хопкинса. Согласно публичным отчетам, главной статьей доходов этого заведения науки являются выполнение заказов, научно-экспертные и проектно-конструкторские подряды как Министерства обороны США, так и отдельных родов войск, предприятий ВПК и спецслужб. Институт занимает первые места в рейтингах по таким специальностям, как биоинженерия и нейробиология. Однако если в качестве вуза университет является уважаемым и авторитетным заведением, то исследовательская и практическая его деятельность вызывает серьезные опасения. Так, совсем недавно выяснилось, что ученые этой организации после Второй мировой войны на протяжении десятилетий намеренно заражали жителей Гватемалы сифилисом и другими венерическими заболеваниями, после чего тестировали действие пенициллина и других антибиотиков. Спустя 70 лет пострадавшие попытались найти справедливость в суде США, но он постановил, что правительство США не может нести ответственность за действия частных лиц за рубежом.

    Система субподрядов позволяет властям США цинично уходить от ответственности с помощью банков, ЧВК, исследовательских институтов и маркетинговых агентств. Кто устроил переворот, подкупил генералов и спровоцировал гражданскую войну, после чего за копейки скупил все активы? Никто. Само так получилось. Университет Джонса Хопкинса, похоже, одна из таких подрядных организаций, с помощью которых власть может прятать нацистские эксперименты над расой рабов, как это делал эсэсовский доктор Менгеле.

    Институт Хопкинса и его вскрывшиеся эксперименты – лишь видимая часть айсберга научно-исследовательских разработок в когнитивной войне. Официальные документы НАТО сообщают следующую информацию: «В тесной координации и взаимодополняемости с Объединенным командованием НАТО по трансформации (ACT) Организация НАТО по науке и технологиям (STO) проводит исследования технологий, которые должны позволить НАТО сохранить технологическое преимущество перед своими потенциальными противниками.

    STO представляет собой сеть из 6000 ученых из стран-союзников и некоторых стран-партнеров, в частности из Австралии, Финляндии, Японии и Швеции. STO охватывает весь спектр наук и технологий, связанных с безопасностью и обороной, которые разбиты на семь основных областей исследований. Эти семь научных областей изучаются разными комиссиями и одной группой, четыре из которых участвуют или могут участвовать в исследовании когнитивной войны: группа по человеческому фактору и медицине (HFM), группа по технологиям информационных систем (IST)».

    В докладе «Когнитивное оружие» (Cognitive Warfare, 2022), выпущенном упомянутой IST при НАТО, разъясняются следующие принципы его возможного использования в военных целях: «Когнитивная война достигается за счет интеграции кибернетических, информационных, психологических и социальных инженерных возможностей», «сочетание новейших киберметодов, связанных с информационной войной, и человеческих компонентов мягкой силы, а также манипулятивных аспектов психоопераций». Поэтому для когнитивной войны «основная цель состоит не в том, чтобы служить дополнением к стратегии или победить без боя, а в том, чтобы вести войну против того, что думает, любит или во что верит враждебное сообщество, путем изменения его представления о реальности. Это война за то, как враг думает, как работает его разум, как он видит мир и развивает свое концептуальное мышление».

    Следует сделать ряд выводов о том, как связана когнитивная война с тем, что мы определили как фашизация (нацификация).

    Можно выделить следующие технологии когнитивной войны, прямо или косвенно применимые к нацификации:

    • создание виртуальных масс: нацификация, внушение и объединение в стаи;

    • пропаганда раскола и ненависти с помощью СМИ и СМК;

    • легализация ЛОМами в соцсетях и блогосфере насилия и убийств;

    • манипуляции и дистанционное управление наемными убийцами, диверсантами и террористами из числа нацифицированной виртуальной массы с помощью киберметодов.

    Так, третий из вышеприведенного списка метод был массово реализован киевским ЦИПСО с помощью рассылок родственникам служащих СВО кровавых подробностей войны с искалеченными российскими бойцами. Туда же можно отнести создание агрессивно-кровожадных телеграм-каналов, мимикрирующих под патриотические, а в действительности повышающих градус ненависти и провоцирующих выплеск эмоций, в ходе которых человек теряет контроль над собой.

    О том, какие медиатехнологии когнитивных войн используют в современности, можно почитать в профильных исследованиях нашего коллектива исследователей «Когнитивных войн», а также самим ознакомиться и принять участие в психоэмоциональной оценке политических событий.

    Можно утверждать, что США и НАТО активно осваивают технологии внешнего воздействия и массового внушения с помощью современных кибер-, цифровых и медиатехнологий, что с 2017 года в военной доктрине НАТО обобщенно называется «когнитивной войной». За этим эвфемизмом кроются старая добрая пропаганда и манипуляция массами, только с учетом того, что массы теперь трансграничны. И если блогеры из канала Nехта* могут из Варшавы собирать многотысячные митинги в Минске под носом у МВД и КГБ через «Телеграм» и «Ютуб», а еще один блогер – Пашинян – выигрывать третьи

    подряд выборы в Армении, то можно утверждать, что технологии работают. В обоих случаях были созданы массы в обществах Белоруссии и Армении. Только если в Белоруссии государству удалось остановить, а потом и разбить массу, то в Армении правящая элита удерживает ее в состоянии постоянного конфликта и вследствие внутреннего раскола удерживать власть за счет поддержки меньшинства. Варварские погромы в аэропорту Махачкалы разжигались и координировались извне, преимущественно через «Инстаграм»* и «Телеграм».

    Методы, которые использовались при внешней управляемой нацификации в годы холодной войны, теперь применяются на новом технологическом уровне. То, как действуют методы и технологии когнитивной войны на практике сегодня, мы разберем в части, посвященной современному этапу нацификации Украины.

    #что_почитать_послушать

    Язык ненависти Зеленского – как это работает

    https://oper.ru/news/read.php?t=1051625737

    Канал группы исследователей языка ненависти (hate speech) Зеленского и других актеров «украинской трагедии.

    https://t.me/ZeBot2050

    В рамках гипотезы моделирования когнитивных ударов и когнитивных волн, а как совокупности волн – когнитивных военных действий – сделано предположение, что одним из вещателей 1-го этапа является В. Зеленский, при этом он доносит повестку в концепции хейт-спич (hate speech – язык ненависти).

    О защите в когнитивной войне

    https://oper.ru/video/view.php?t=5969

    https://2050.su/semen-uralov-o-zaschite-v-kognitivnoy-voyne/

    Технологии когнитивных войн являются инструментами работы с мировоззрением. Конечная цель – фрагментация на многочисленные коллективы, которые конфликтуют между собой и на которые достаточно просто влиять.

    #допматериалы

  

  
    Глава 8 Русская история и происхождение украинского нацизма

    Происхождение наций. Русский этногенез. Наследие Византии и Орды. Миропорядок по-русски. Россия и национализм. Корни украинского национализма. Рождение украинского нацизма. Австро-германский этап. Диаспорно-подпольный этап. Современный этап.

    Идея очистки территории от ненужных народов не является чем-то уникальным для фашизма и нацизма. Западная Европа со времен переселения народов и затем религиозных войн практиковала повседневный геноцид гражданского населения. Густонаселенная территория с хорошим климатом и большим количеством развитых городов привлекала завоевателей, которые сменяли друг друга с переменным успехом. Самые яркие события, вроде Варфоломеевской ночи, вошли в историю как геноцид жителей одного города по политическим вопросам. Тридцатилетняя война, которую современники называли «крестьянской», Столетняя война Англии и Франции, порабощение западных славян пруссов германскими племенами, Реконкиста и борьба с арабами в Испании – западноевропейские национализмы формировались в бесконечных войнах монархов, аристократов и народов на достаточно небольшой территории. США, в свою очередь, являются плотью от плоти расизма и колониализма, который позволил приезжим освободить континент от местных жителей и объявить себя полноправными хозяевами. Если в Западной и Центральной Европе фашизм и нацизм были реакцией на социализм, то США являются фашистским государством с момента своего основания. Колонисты из всех уголков Европы, говорящие на разных языках, были объединены общей жаждой уничтожения местных индейцев и порабощения приезжих африканцев.

    Американский философ Н. Хомски в книге «Как устроен мир» так объясняет склонность США к практике фашизма: «Применение террора глубоко въелось в наш характер. Еще в 1818 году Джон Куинси Адамс восхвалял “спасительную эффективность” террора как средства борьбы с “дикими ордами необузданных индейцев и с неграми”. Он писал это в оправдание бесчинств Эндрю Джексона (президент США) во Флориде, где тот практически истребил туземное население».

    Далее он на примере стран Латинской Америки разъясняет, как политика США, которая опирается на те же фашистские методы, что использовались при уничтожении индейцев, применяется в современности. Сегодня мы можем видеть использование методов, отработанных в Латинской Америке, уже в республиках постсоветского пространства. Фашистская власть всегда организована как ОПГ или бандитская группировка, поэтому спецслужбы США прочно держат под контролем всех локальных фашистов, которые чаще всего являются банальными уголовниками и циничными убийцами. О том, как действовали США в Западной и Центральной Европе, достаточно подробно рассказывается в материалах так называемой операции «Гладио».

    В России же этногенез народа и формирование государства проходили в совершенно не таких формах, как в Западной Европе. Русскую культуру, помимо славянского этноязыкового базиса, формировали имперское культурно-правовое и религиозное наследие Византии и военно-аристократическое наследие Орды. Подробно особенности русского государства и общества и его отличие от соседних империй изложены в моей книге «Миропорядок по-русски». Если вкратце, то от Византии мы получили идею централизованной империи, где жизнь человека принадлежит Богу, а не другому человеку, поэтому церковь едина для всех и государство это гарантирует. Так что политические конфликты внутри государства не распространяются на общество – князья могут конфликтовать друг с другом, но церковь и вера остаются общими. Конечно, главной гарантией была отмена того самого рабства, что содержится в сакральных словах Нового Завета «отныне нет ни эллина, ни иудея». Христианство являлось крайне прогрессивной религией своего времени, потому что выступало против этого земного рабства, провозглашая, что человек может быть только рабом Божьим, но не человеческим.

    Византия стала первой христианской империей, в которой светская и церковная власти не конфликтовали между собой. Западная Римская империя и ее наследники, в которой и зародился последующий национализм, в отличие от Византии, находились в состоянии перманентной войны власти политической и духовной (то есть идеологической). Россия, а до этого Средневековая и Московская Русь, не участвовала в междоусобных войнах Западной и Центральной Европы. У нас не было инквизиции, религиозных войн, индейских резерваций и крестовых походов. Даже церковный раскол, который привел к созданию разветвленного движения староверов, не стал причиной религиозной резни, как между католиками и гугенотами. Староверы и остальной православный люд в России жили как бы в параллельной реальности, а у государства по бумагам все было четко. Идея того, что православные христиане не должны убивать друг друга в междоусобных войнах, зашита в идеологии, начиная с преданий о Борисе и Глебе, а также в поучительных историях о раздробленности Руси и попадании под господство Орды. Нахождение под внешним управлением со стороны кочевой империи Чингисхана невероятно сильно повлияло на Русь, а впоследствии на Россию и русскую культуру. Но эта тенденция, к сожалению, не отражена в отечественных учебниках истории, которые откровенно европоцентричны.

    У нас формировалась совершенно иная культура, что отражалось на всех общественных и государственных отношениях. Например, в Западной Европе, находящейся в состоянии вечных войн, для аристократии такого понятия, как «предательство», просто не существовало. Влиятельные маркизы и бароны ударяли в спину своим монархам, при каждом удобном случае вторгались к соседям и грабили их, понимая собственную безнаказанность. Попадание в плен и последующий выкуп были делом обычным и повсеместным среди высшего сословия.

    В Западной Европе долгие годы действовало право грубой силы, под которую церковники могли подвести любую базу. В империи Чингисхана предатель карался смертью вне зависимости от статуса, добровольно покорившиеся народы не уничтожались, а между правящими элитами устанавливались родственные связи. Так, не пустивший германцев на Балтику русский князь Александр Невский был названым братом ордынского хана Сартака.

    Представить такие отношения между испанским грандом и мавром, английским лордом и индейским вождем невозможно в принципе. Две имперские традиции, Византии и Орды, сделали Россию той, какая она есть, – уникальной и непохожей на другие государства, а русский язык и культуру – единственными мировыми из всех славянских. Поэтому наша русская культура, язык и города одновременно отличаются как от западноевропейских, так и от азиатских. Соответственно, сформировалась иная политическая культура, другие общественные отношения, принципы хозяйствования и организации городов – миропорядок по-русски. В перенаселенной Европе политические конфликты знати выливались в грабежи горожан и крестьян. В русской политической традиции подобные конфликты правящей элиты не оборачиваются гражданскими войнами и погромами.

    Репрессии Ивана Грозного кажутся детскими шалостями по сравнению с тем, что творили его современники в Англии, Франции, Венеции и Флоренции. Кровавые разборки внутри власти в России, прежде в Московском царстве, касались правящей и владеющей элиты. Бояре и князья резали друг друга, но и геноцидить друг друга, как во время тридцатилетней (крестьянской) войны в Европе или испанской Реконкисты, нам в Средневековье не приходилось. Более того, негативный имидж власти Орды на Руси сложился как раз из-за уничтожения целых городов, что мы знаем по «Сожжению Рязани Батыем» и судьбе Евпатия Коловрата. Также не самый положительный исторический имидж у киевской княгини Ольги, которая сожгла целый город Искоростень в качестве мести. По схожим причинам Иван Грозный отсутствует на памятнике «Тысячелетие России» в Великом Новгороде, хотя судьба покоренного Москвой города была вполне европейской в плане расправы.

    Этногенез народов Западной и Центральной Европы проходил в обстановке бесконечного геноцида. Завоеватели сменяли друг друга, а папы римские подстрекали королей к войне между собой ради укрепления собственной папской власти. Национализм рожден тесными городами Западной Европы, где каждый чужак воспринимается либо как враг, либо как добыча.

    Русский философ и методолог Тимофей Сергейцев считает, что «национализм и в пределе нацизм – это эффект опоздания в историческом процессе со сборкой ядра земель в государство, запоздание с образованием нации».

    Вплоть до разделов Речи Посполитой и резкого роста польского и еврейского населения в Российской империи в наших краях такого явления, как межнациональные конфликты, просто не наблюдалось. XIX век проходит под знаком постоянных польских восстаний, которые носят ярко выраженный национальный и религиозный характер.

    Петербургский историк Алексей Миллер в книге «Империя Романовых и национализм» подробно описывает то, чем отличался наш империализм в отношениях с малыми народами: «Очень важный фактор, который нужно учитывать при анализе случаев далеко продвинутой ассимиляции, – это готовность властей и общества такую ассимиляцию принять. Она была качественно разной в отношении еврея, татарина, чуваша, немца, поляка или малоросса. Ассимиляция некоторых групп, например, угро-финских народов Поволжья, неизменно приветствовалась, широко было убеждение в их “комплементарности” с русскими.

    Малорусы и белорусы сложностей “отвергнутой ассимиляции” вообще не испытывали, им, напротив, отказывали в праве на особый, отличный от русских, этнический статус. Сила отторжения разных категорий ассимилированных менялась во времени, она также была разной внутри разных социальных групп самого русского общества. Внизу социальной пирамиды действовали иные механизмы, чем среди образованных слоев. Последние также не были едины в своем отношении к ассимилирующимся группам. В отношении поляков порог “отвергнутой ассимиляции” стал особенно высок после распространения в русском обществе политической полонофобии как реакции на восстание 1863 года. В отношении евреев либеральное приглашение к ассимиляции со стороны образованного общества в целом действовало в период 1850–1870-х годов и находило все более широкий отклик в еврейской среде. Однако с конца 1870-х оно сменилось в значительной части русского общества нарастающим, иногда расистским отторжением.

    Результатом стал, среди прочего, массовый приход ассимилировавшихся евреев в революционное и, отчасти, либеральное движение, где по отношению к ним отторжения не было. Если в начале 1870-х годов доля евреев среди участников революционного движения не превышала их доли в населении Российской империи, то к концу 1880-х евреи составляли более 40 % его участников».

    Как видно, национализм в России возникает в первую очередь в западных губерниях, которые соприкасаются с Австрийской и Германской империями. Украинский и белорусский национализм развиваются под сильным влиянием польского и еврейского национальных движений, которые, в свою очередь, являются плотью от плоти европейских движений за создание европейских наций и находят поддержку за границей. Русский историк-эмигрант, профессор Йельского университета Николай Ульянов в своем труде «Происхождение украинского сепаратизма» (1966) подробно разбирает взаимосвязь польского «хлопоманства», влияние польской интеллигенции на украинскую и белорусскую и другие подробности. Ульянов ставит вопрос парадоксально: «Особенность украинского самостийничества в том, что оно ни под какие из существующих учений о национальных движениях не подходит и никакими “железными” законами не объяснимо. Даже национального угнетения, как первого и самого необходимого оправдания для своего возникновения, у него нет».

    Однако даже сепаратизм не является основанием для формирования нацистских взглядов. Долгие годы украинство находилось в этнолингвистической форме борьбы за самовыражение, что только обогащало мировой русский язык и культуру.

    Идеи похода на Восток ради смертельной войны с Россией появляются уже в начале XX века. Их легализацией стоит считать провозглашение во Львове и Вене беглыми эмигрантами из России во главе с Дмитрием Донцовым идеи создания враждебного России государства на территории русских губерний под протекторатом Германии и Австро-Венгрии. Так, можно выделить первый этап формирования украинского нацизма под влиянием и за счет германского и австрийского нацизма.

    Будем называть этот этап первой половины XX века австро-германским этапом развития. Поэтому украинский начальный нацизм привел естественным путем к коллаборационизму с Гитлером. Последователи Донцова, среди которых наиболее ярко выделяются Коновалец, Бандера, Стецько и Мельник, все без исключения были уроженцами австрийских регионов, то есть «западенцами» и подданными Габсбургов. Украинский нацизм на начальном этапе является выраженно региональным и не находит поддержки ни во время Великой Отечественной войны, ни после. Многочисленные банды и мелкие партии были собраны сначала вокруг абвера, чтобы легитимизировать нападение 22 июня 1941 года. Украинские нацисты из Организации украинских националистов (ОУН) попытались провозгласить свой рейх, но быстро были посажены гитлеровцами на поводок.

    Исторический крах гитлеризма и победа Советского Союза привели к полному поражению украинского нацизма. Бандеровцев, мельниковцев и прочую нечисть вылавливали по лесам и горам Западной Украины до середины 1950-х годов. Только когда были ликвидированы террорист и командующий УПА (Украинской повстанческой армии) Роман Шухевич в селе подо Львовом, а Степан Бандера в Мюнхене, движение пошло на спад. Многие нацисты сдавались по многократным амнистиям, а последний легальный командующий УПА Василий Кук сдался и жил мирной жизнью после небольшой отсидки. На территории Советского Союза нацизм на начальном этапе был разгромлен окончательно и бесповоротно. К началу 1960-х годов никаких подпольных банд не было, а Карпатские горы стали полностью безопасными для туристов.

    Однако параллельно с разгромом начальной украинской версии нацизма произошли примечательные события. Большинство украинских нацистов, прямо служивших Гитлеру и виновных в военных преступлениях, нашли спасение в США, Канаде, Британии и в той же ФРГ, где спокойно жил Бандера, пока до него не добрался перевербованный МГБ бандеровец Сташинский.

    Сдаваясь британским и американским войскам во время Второй мировой войны, украинские нацисты не только не были наказаны, но и быстро перешли в орбиту влияния западных спецслужб и антисоветской пропаганды. Идея Гитлера собрать всех националистов из республик СССР была воплощена в США при участии Канады, Британии и ФРГ. Антибольшевистский блок народов (АБН) существовал всю холодную войну и в основном был занят пропагандистской, издательской и псевдонаучной деятельностью. Украинские, литовские, белорусские, грузинские, латвийские и другие националисты работали под крышей спецслужб США, изображали борцов с советской властью на радио, телевидении и в печати, держали связь с движением диссидентов и пытались создавать националистические ячейки в УССР и других республиках.

    В эмиграции украинский нацизм скукожился до размеров десятков ничего не решающих организаций и диаспор, где каждый второй был фюрером. Так, вплоть до середины 1980-х годов украинский нацизм находился на своем втором этапе развития – диаспорно-подпольном. На этом этапе украинский нацизм проникал в среду украинской эмиграции в США и Канаде. Создавались украинские национальные школы, где история Украины преподавалась исключительно в националистическом дискурсе, а нацистская центральная идея неизбежности войны с Россией проходила красной нитью через все образование. В одной из таких диаспорных школ училась будущая жена президента Украины Виктора Ющенко, урожденная Кэтрин-Клэр Чумаченко. Одновременно через украинских нацистов и националистов, которые были придатками западных спецслужб, велась работа с местным подпольем.

    Однако, несмотря на все грозные заявления диаспорных нацистов, никакого реального влияния внутри СССР у них не было. Террористические группы отсутствовали, вооруженное сопротивление власти никто не оказывал, максимум, на что хватало националистического подполья в УССР, – печатать нелегальные листовки. Большинство известных украинских националистов были агентами КГБ и доносили друг на друга.

    В публичном доступе имеются копии документов вербовки Ирины Фарион – одной из самых известных идеологов постсоветского украинского нацизма, которая была убита своими же. К Олимпиаде-80 украинский нацизм в УССР отсутствовал как явление, а национализм ограничивался анекдотами о «москалях», которые рассказывали шепотом среди своих и только на Западной Украине.

    Вместе с перестройкой в СССР начинается национальное брожение окраин. До сих пор неизвестна роль КГБ и КПСС в легализации националистических движений в республиках и РСФСР. Всего за несколько лет вчерашние диссиденты вдруг стали публичными и легальными политиками, которым предоставили трибуну.

    По свидетельству руководителя крупного львовского предприятия, в конце 1980-х годов ему от секретаря обкома поступали распоряжения обеспечить явку работников на митинги оппозиционно-националистического движения «Рух» и диссидента Вячеслава Черновола. Подобные процессы проходили по всей стране – в Грузии из ниоткуда возникали молодежные движения, которые вступали в стычки с милицией, и им все сходило с рук. Распад СССР сопровождался легализацией национализма, а затем и нацизма в политике. Рубежом стали многопартийные выборы 1989 года в СССР, в ходе которых в большинстве парламентов республик образовались агрессивные и целеустремленные группы националистов, которые были пока в меньшинстве. В Литве таким движением был «Саюдис», в Белоруссии – БНФ, а на Украине – «Украинский народный рух» (движение), или просто «Рух». О том, как именно проходили эти процессы, подробно говорится во втором томе «Украинской трагедии» «ПостУкраина. Страна без государства».

    В 1985–1989 годах начинается переход от диаспорно-подпольного к современному этапу развития украинского нацизма. Корни нацистского полка «Азов»* надо искать в конце 80-х годов XX века. Именно тогда на студенческие митинги собирались первые националисты, вроде студента Львовского мединститута и сына спортивного врача олимпийской сборной СССР Олега Тягнибока, который вскоре станет депутатом областного совета, а в 2003 году произнесет знаменитую речь на горе Яворина с призывом к физическому устранению русских, из-за чего его исключит из своей фракции тогда еще кандидат в президенты Ющенко. В начале 2000-х годов избирателей пока не нужно было раздражать откровенным нацизмом в кадре. Современный этап развития украинского нацизма имеет как внутренние, так и внешние факторы, позволившие ему разрастись до государственной идеологии и привести к искомой цели – войне с Россией.

    Вообще, можно сказать, что любой нацизм, будь то украинский, германский или румынский, неизбежно приводит его носителя к войне с Россией. Подобно тому как идея социализма неизбежно приведет к мысли о необходимости обобществления стратегически важных средств производства, а либерализм рано или поздно убедит своего адепта одобрять олигархию и частные монополии, так и фашизм неизбежно ведет к мысли о войне и порабощении более слабого.

    Конкретная версия нацизма при всех своих атрибутах и бантиках приводит к выводу: с Россией придется воевать, чтобы уничтожить. Нацизм не оставляет возможности договориться с Россией, попытаться жить внутри либо рядом с ней, а русской культуре отказывает в ее способности интегрировать иные народы.

    Уже в 1970-е годы весь СССР пел «Червону руту» композитора-западенца Владимира Ивасюка в исполнении западенки Софии Ротару. Ивасюка, кстати, вскоре нашли повешенным в лесу Брюховичи, что подо Львовом, а его похороны националистическое подполье использовало для превращения массового скопления народа в антисоветский митинг. Одновременно националисты из диаспоры массово пропагандировали идею, что «Ивасюка убило КГБ», а подпольная часть распространяла эти слухи самиздатом и вслух.

    Национализм проявлялся в культурной среде, и его легализация проходила через творческую интеллигенцию. Украинские писатели и поэты, такие как Ростислав Братунь, Владимир Яворивский и Иван Драч, вчера восхвалявшие советскую власть и проклинавшие бандеровцев, сегодня вступали в ряды националистов. Похожие процессы проходили по всему СССР. Первый президент Грузии Звиад Гамсахурдия, сразу устроивший гражданскую войну, был поэтом и литературным критиком из номенклатурной семьи.

    Роль и место интеллигенции в нацификации разберем отдельно.

    В становлении и утверждении украинского нацизма на современном этапе можно выделить три периода. Сначала произошла легализация национализма в ходе борьбы с советской властью. После обретения «незалежности» республика из советской превратилась в антисоветскую, как и большинство осколков СССР. Националисты были не просто легализованы в политике, новая власть, состоявшая из вчерашней номенклатуры и директоров, была вынуждена рекрутировать их для идеологического обоснования существования национального государства. Переход от советского к национальному государству западного типа проходил в условиях отсутствия нации западного типа, но в условиях сильных просоветских и левых настроений. Националисты, как и либералы, были востребованы новой властью для формирования альянсов в правительстве и парламенте. Начиная с первого президента Украины Кравчука, националисты всегда выступали либо младшими партнерами, либо тактическими союзниками центральной власти.

    Этап легализации проходил не только под влиянием внутренних факторов. После открытия границ и объявления политической конкуренции в УССР, а затем на Украину начал проникать диаспорный элемент украинского нацизма. Постепенно возвращались эмигранты, самой известной из которых была Ярослава Стецько – вдова бессменного зама Степана Бандеры по ОУН Ярослава Стецько. До самой смерти Стецько была депутатом Верховной Рады, а ее партия ОУН растворилась в блоке Виктора Ющенко в начале 2000-х. Тысячи представителей диаспоры, воспитанных в духе украинского национализма, вернулись в уже «незалежную» Украину. Одновременно по линии диаспорного национализма проходила культурно-образовательная интервенция: в Канаде и США издавались учебники истории, в которых Россия показана источником вечного зла, а украинские националисты – героями.

    Этап легализации украинского национализма завершился к концу правления президента Кучмы. Его книга «Украина – не Россия» является той облегченной версией национализма, что приняла для себя новая власть. К моменту «Украины без Кучмы» 2001 года украинский национализм уже стал полностью легален и в политике, и в культуре, и в медиа, и в быту. В начале 2000-х годов футболки с надписями типа «Дякую тобi, боже, що я не москаль» широко продавались уже в Киеве и вызывали улыбку местных, не видевших в этом ничего страшного.

    Легализация нацизма окончательно состоялась вместе с майданом 2004 года, когда на передовую вышли уже не интеллигентные поэты и вчерашние красные директора, а конкретные молодчики с оружием в руках.

    В 1990-е годы украинский нацизм перешел в стадию получения боевого и политического опыта. Приднестровье, Карабах, Абхазия, Югославия – везде воевали представители УНА-УНСО* и других фашистских организаций. Одновременно начиная с 1990-х годов внутри Украины действовали сети детских и молодежных лагерей, где проходила военизированная подготовка.

    После 2004 года украинский национализм стал правящей идеологией, после чего началась нацификация государства и общества. Десятилетие 2004–2014 годов было ключевым с точки зрения возможности остановить процессы нацификации изнутри. Если бы у правящей группы «донецких» и лично у Януковича хватило политического чутья и воли, чтобы сделать антифашистское движение и ликвидацию национализма центральной политической темой, то у республики был бы шанс. Однако «донецкие» вместо этого сами финансировали националистов, считая, что таким образом покупают себе удобных спарринг-партнеров. Феномен смычки крупного капитала с националистами, фашистами и нацистами наблюдался повсеместно и будет разобран отдельно.

    Десятилетие 2004–2014 годов на Украине является аналогом десятилетия 1923–1933 годов в Германии. Гитлера могли десятки раз посадить, убить во время митинга или просто выслать в Австрию, поскольку до 1932 года у него не было немецкого гражданства, пока Гинденбург и его клика во главе с фон Папеном и сыном Оскаром Гинденбургом сами не отдали власть фюреру.

    Так и на Украине острая политическая борьба могла привести к укреплению власти «донецкой» группы, которая к 2014 году посадила за решетку своего главного оппонента Юлию Тимошенко и выдавила в эмиграцию конкурентов вроде Коломойского из «днепропетровского» клана. Однако националисты и даже нацисты были удобным спарринг-партнером для правящей элиты, которая сама начала перенимать основные идеологемы национализма. По крайней мере, все высокопоставленные «донецкие» начальники, включая уроженца Калуги премьер-министра Николая Азарова, перешли на украинский и о государственном статусе русского языка больше не заикались. Откровенные нацисты окормлялись вокруг футбольных клубов, принадлежавших украинской олигархии, и часто использовались для рейдерских конфликтов.

    Период 2004–2014 годов можно считать периодом внедрения украинского нацизма в общественные настроения и государственные институты. После «оранжевой революции» Шухевича и Бандеру признали героями Украины, а голодомор сделали государственным культом по нагнетанию русофобии.

    Евромайдан и последовавшую за ним гражданскую войну в Донбассе можно считать торжеством украинского нацизма – война с Россией и русскими стала официальной доктриной государства, а те, кто так не считал, объявлены преступниками. 2 мая 2014 года завершился период внедрения нацизма в государство и начался текущий период – нацификация власти. Несколько регионов бывшей Украины выступили с вооруженным восстанием против такого государства, но сопротивление было подавлено, а проигравшую сторону объявили сепаратистами и преступниками. Феномен современной версии украинского нацизма – в отсутствии фюрера. Однако есть гипотеза, что будущее украинского нацизма еще впереди, как и появление своего фюрера. Если на месте постУкраины останется хоть какое-то государство, где не будет проведена денацификация, то жажда реванша может дать серьезные всходы через следующие 20–30 лет.

    Начиная с 2014 года мы имеем дело с господством нацистской идеологии во всех политических спектрах. Идея войны с Россией, силового уничтожения сепаратистов из Донбасса и Крыма, запрет всего русского становится центральной идеологией уже всей власти, а не только ее представителей. День начала АТО в Донбассе можно считать началом этапа господства украинского нацизма в государственной политике.

    Знаменитая фраза, объясняющая смысл АТО, вырвавшаяся у Петра Порошенко (тогда еще кандидата в президенты) в 2014 году: «Их дети будут сидеть по подвалам, а наши ходить в школы» – это не что иное, как публичное проявление нацизма. Хотя по происхождению своему Порошенко – уроженец Одесской области, русскоязычный с рождения, некогда меценат и прихожанин православной церкви и комсорг в Киевском госуниверситете.

    Начиная с февраля – мая 2014 года Украины как государства не существует, мы имеем дело с постУкраиной, границы которой стремительно меняются. На месте Украины возникло государство победившего нацизма – постУкраина, которая сразу же начала гражданскую войну и геноцид внутри республики и очень быстро пришла к войне с Россией как главной цели нацизма. От постУкраины сразу же начали откалываться регионы и территории, а граждане массово покидать ее. Нацистское государство и нацифицированное общество постУкраины вступило в терминальную стадию, когда оно должно погибнуть, нанеся максимальный ущерб России.

    Теперь такое государство можно только уничтожить извне и переучредить на его месте новое государство. Нацифицированное общество придется интегрировать внутрь себя. Иного выхода у России нет, если не считать выходом нацификацию самой России.

  

  
    Глава 14

    СВО, проходящая сейчас на территории бывшей УССР, в тех или иных формах проводится в этих краях как минимум раз в столетие. Сама этимология и семантика слова «Украина» как чего-то находящегося «у края» подразумевает испытания, катастрофы и потрясения. Образ коней, несущихся «у края» или «по краю», – один из самых ярких в отечественной культуре. В нем есть что-то и от колесницы, и от тачанки, и от цыган. «Свадьба в Малиновке» – одна из точных кинематографических метафор схожих исторических событий столетней давности.

    Для того чтобы понять, почему вот уже 500 лет в каждом столетии происходит конфликт, подобный нынешнему, достаточно вспомнить школьный учебник истории, а также взглянуть на физические карты Евразии.

    1612 год – Смутное время и поляки в Москве, 1714 год – Шведская империя Карла и Полтавская битва, 1812 год – поход Наполеона на Россию, 1914 год – Первая мировая война и Вторая мировая война как ее завершение.

    Вплоть до начала XVII века конфликты наших предков с Западом носили выраженный феодальный характер – в них участвовали высшее сословие и профессиональная армия. Средневековые жители часто и не замечали смены монарха, как и смены князя на Руси.

    Однако с развитием капитализма в Западной Европе и рождением расизма, направленного на заморские колонии, одновременно развивается расизм восточный, который мы разобрали в прошлой части на примере гитлеризма.

    Поэтому территории к востоку от католического мира всегда рассматривались как северная Индия с несметными богатствами, на пути к которой стоят непокорные и немногочисленные русские. В отличие от индейцев, негров, арабов и индусов, русские практически ничем не отличаются от европейцев, а также являются христианами. Поэтому расизм, направленный на Восток, с момента своего зарождения в XVI–XVII веках в Польше носил выраженный антирусский характер. Однако такой расизм требовал идеологической ловкости – просто так русского индейцем или негром не объявишь.

    Поэтому попытки колонизации русского Востока начались тогда же, когда и колонизация Индии и Америки, но требовали особого подхода. В Речи Посполитой, например, элиты объявлялись наследниками сарматов, что позволяло им закрепощать православных крестьян не хуже, чем негров. В отсутствие естественных расовых отличий вроде цвета кожи на Востоке приходилось возводить искусственные расовые переборки. В XX веке в той же Польше придумали некий «прометеизм», объясняющий особую миссию Польши – нести свет на Восток, как Прометей.

    Такой формой расизма страдала не только польская элита, но и отечественная. Егор Яковлев в книге «Война на уничтожение» справедливо отмечает, что «часть отечественных элит западнического толка воспринимала непросвещенное русское крестьянство как другой народ. Не зная колониального расизма, она открыто исповедовала расизм социальный, ненависть высших слоев общества к низшим».

    В отечественной истории не принято рассматривать войны с Западом как колониальные, в то время как такой взгляд позволит понять сущность идеологических концепций, которые выстраивали все организаторы походов на Восток. Каждый раз дело захвата России становится общеевропейским, что только усиливает чувство общеевропейской общности.

    В период между большими колониальными походами Запада на Восток мы наблюдаем нещадную эксплуатацию тех регионов, что удается захватить. Черноземы вывозятся, люди угоняются в рабство либо уезжают гастарбайтерами, города пустеют, заводы закрываются, по степям бродят казаки, махновцы, «азовцы»*, и только мятежный дух Попандопуло причитает: «Это тебе, и это тебе». Каждое столетие поход завершается разорением тех краев, что сегодня можно назвать постУкраиной. Однако так же верно и то, что после каждого подобного конфликта Россия выходит только усилившись.

    Причина похода через эти территории становится понятной после взгляда на физические карты. Здесь находится южное окончание континентального торгово-транспортного пути Балтика – Черное море («из варяг в греки»), а также начало той самой Великой степи, которая тянется аж до самого Китая. По территории постУкраины, включая Черное море, проходят важнейшие транспортные коридоры Евразии.

    В отличие от Белоруссии с Прибалтикой, которые являются схожими транспортными узлами, постУкраина обладает стратегическими запасами руды, угля, редкоземельных металлов и урановых руд, будучи в советские времена высокоиндустриальной республикой, что повышает ее ценность в новом походе Запада в XXI веке. Поэтому разбираемый нами украинский нацизм является частью более масштабной идеологии, и движение зарождается явно не на Украине.

  

  
    Глава 9 Русская версия украинского национализма

    Функциональное определение национализма. Антирусское и антипольское ядро. Польско-еврейское влияние. Языковой вопрос. Восстание 1963 года. Валуевский указ. Рождение интеллигенции.

    У государства Российского есть довольно четкая, исторически выверенная и подробная позиция по происхождению украинского нацизма, опубликованная на сайте МИДа России в разделе «Исторические материалы». Однако подход, который предлагает традиционная историческая наука, предполагает констатацию уже свершившихся фактов с их оценкой, в то время как процесс нацификации постУкраины – это текущий процесс, проходящий на наших глазах.

    Поэтому в первую очередь мы будем выделять признаки фашизма, разобранные в первой части книги, и пытаться приложить их к той части истории, которая отражается на современности.

    Так, например, начало СВО стало важным идеологическим мотивом для ускорения нацификации постУкраины. Националисты как бы говорят всему обществу: «Видите, мы были правы! Россия – враг, и она напала, а раньше поддерживала сепаратистов». Реваншизм и чувство несправедливой агрессии – важнейшие составляющие любого нацизма. В целом можно сказать, что национализм и уж тем более нацизм строятся на бесконечных обидах и претензиях. Поэтому в запутанных идеалистических вопросах национализма историческая наука часто не может объяснить причины формирования этого явления, ведь иррациональность национализма часто необъяснима рациональными научными законами. По каким таким объективным законам истории Гиммлер с Герингом поставили уничтожение людей на поток, выстроив адскую сеть концлагерей и систему рабского труда?

    Этот иррациональный парадокс любого национализма отметило народное «Армянское радио» еще в советские времена анекдотом:

    – Армяне лучше, чем грузины!

    – Чем?

    – Чем грузины.

    Текущая политическая обстановка, или седая история в мышлении националиста, наравне с чередой побед и свершений – это обязательно унижения, неудачи и досадные стечения обстоятельств, в которых виноваты все народы вокруг, а особенно русский народ вместе с советской властью, которую он привел всем на беду, за что Россия как наследница СССР должна платить и каяться. У русского националиста виноваты евреи/американцы/британцы/коммунисты.

    Попробуем дать функциональное определение национализма по отношению к остальным национализмам вокруг.

    Национализм – это выделение отличительных культурно-языковых признаков народа и обвинение соседних народов в том, что их подобные признаки мешают развитию.

    Как было установлено в первой части, нация и, как следствие, национализм – суть западноевропейские явления, мутировавшие от расизма в США и Британии до нацизма в Германии и фашизма в Италии. Малые страны, находившиеся под влиянием мировых культур, подвергались стремительной фашизации. Под влиянием успехов Гитлера возник фашистский режим даже в такой миролюбивой стране, как Словакия, где местного фюрера пришлось лепить из католического священника. Другой вопрос, что словацкие войска, отправленные в Белоруссию, массово переходили на сторону партизан и воевать отказывались. В отличие, например, от венгров, где тоже пришли к власти местные фашисты, которые сопротивлялись нам дольше гитлеровцев: Будапешт Красная армия взяла позже Берлина. В Румынии фашизация проходила с балканским колоритом, как в фильмах Эмира Кустурицы: местные православные фашисты под знаменами Михаила Архангела сначала помогли сместить короля, после чего сами были сметены военной хунтой, которую и поддержал Гитлер. Фюрер скормил своих фашистских соратников генеральской клике, чем вверг в изумление своего союзника Муссолини и итальянского короля и чуть не привел к международному скандалу.

    Несмотря на всю внешнюю рекламную мощь и монументализм, фашизм развивается в системе постоянных конфликтов. Как рядовой боевик штурмовых отрядов был обычным уголовником, так и создатель СС Генрих Гиммлер являлся таким же носителем уголовного мышления.

    Система постоянных конфликтов проистекает из самого устройства Западной и Центральной Европы – множество разных народов, говорящих на разных языках, ютящихся на небольшом аппендиксе Евразии. Это если посмотреть не европоцентричным, а хотя бы континентальным взглядом.

    Украинский национализм содержит в самом себе противоречие, поскольку включает два полярных начала: антирусское и антипольское. В момент доминирования антирусского национализма Польша становится главным союзником и образцом для подражания. Сейчас мы находимся в подобной исторической фазе. Когда побеждает антипольский национализм, Россия превращается в главную опору и надежду. Эта черта украинского национализма не уникальна – подобным страдают все национальные культуры, находящиеся в орбите влияния разных политических культур. Поэтому украинский национализм, с одной стороны, развивался под сильным влиянием польского национализма – одного из самых активных в Европе, а с другой стороны сталкивался русским империализмом, который проводил унификацию в культурно-языковой сфере и как следствие обрусение местных жителей.

    Под редакцией крупнейшего исследователя национализмов в Восточной Европе, петербургского историка Алексея Миллера вышла познавательная книга «Западные окраины Российской империи», где показано совместное формирование украинского национализма под сильным влиянием польского и еврейского, что не было характерно для великоросских губерний.

    Однако это влияние встречало и ответное действие. Так, на выборах в Государственную думу в Волынской губернии (нынешние Ровенская, Волынская и часть Львовской области), как и в Бессарабской (половина нынешней Одесской области плюс Молдавия), большинство получали «черносотенцы» и прочие проправительственные силы. Национальное самосознание поляков и евреев влияло на самосознание украинцев (в то время малороссов) и ответный рост национализма среди русских (тогда великороссов).

    Сила польского национализма проявлялась как в восстаниях, так и в активном участии польских полков в России в составе армии Наполеона. Некогда крепкая центральноевропейская держава Речь Посполитая, цинично разделенная трижды в XVIII веке, на протяжении всего XIX века была постоянной проблемой трех империй-соседок – Российской, Австрийской и Германской.

    «Крайне важно также, что в ходе войны империи-соседи – Россия, Австро-Венгрия, Германия, – прежде весьма сдержанно разыгрывавшие этническую карту в соперничестве друг с другом и по-своему обреченные на солидарность из-за совместного участия в разделах Речи Посполитой, теперь в полную мощь использовали это оружие, которое оказалось обоюдоострым», – пишет Алексей Миллер в книге «Западные окраины Российской империи».

    Если польский национализм, оставляемый нами в этой книге за скобками и рассматриваемый только в контексте его влияния на соседей, являлся общей угрозой, то украинский национализм развивался совершенно в разных условиях в Российской, Австрийской и Германской империях.

    Для начала надо определиться с тем, что мы понимаем под названием «Украина», поскольку этот субъект постоянно менялся. Так, в 1654 году присягу на верность русскому царю принесло Запорожское войско от имени народа русского. По факту тогда запорожцы во главе с Богданом Хмельницким контролировали территорию нынешней Черкасской, Полтавской, Днепропетровской и части Киевской области без самого Киева, который Российская империя вскоре выкупит у слабеющей Польши.

    То, что можно обобщенно назвать Новороссией (Одесская, Николаевская, Херсонская и Запорожская области) и Донбассом, было регионами имперского расселения, которые стали пригодны для жизни только после того, как Турцию отодвинули на южное побережье Черного моря, взяв Измаил в Бессарабии, а Крымское ханство включив в состав империи. Вплоть до середины XVIII века все эти земли были малопригодны для жизни, так как мирного жителя в бесконечных степях могли в любой момент поработить крымские татары или ногайцы, кочевавшие здесь со времен Золотой Орды. Более 1000 лет русские старались строить города в пределах лесостепной зоны по берегам рек. Русские как народ и русская культура возникли в контакте со степными народами, поэтому безопасность от кочевых набегов была ключевым элементом градостроения и расселения.

    То, что в XIX веке начнут называть «украинским народом», является наследником некогда единого древнерусского этноса, который затем распался на региональные субэтносы, долгие столетия самоопределявшиеся скорее по принципу веры (православный, униат, католик), месту жительства и говору-наречию, нежели по некой национальности. Однако после того, как в середине XIX века русская культура оформилась в качестве мировой, произошел всплеск всех региональных культур, из которых эта мировая сплелась.

    Так происходит не только в России. Рост мировой испанской культуры привел в движение региональную португальскую, а прогрессивность и универсальность голландской объясняется тем, что она испытывает одновременное влияние английской и немецкой культур. Шотландский писатель Вальтер Скотт посредством английской культуры и языка становится мировым автором, так же как казах Абай и украинец Гоголь с помощью русского. Для чистоты понимания: сам Гоголь называл себя малороссом, но сути вопроса это не меняет.

    Народы меняли свои названия многократно, и наука уже давно доказала бред всех расовых и кровных теорий, объяснив, что идентичность прямо связана с мышлением и языком. Язык, язык и еще раз язык является основой той культурной идентичности, через которую люди ищут схожих себе и отделяют чужаков.

    Поэтому, какие бы маски ни надевал национализм, он рано или поздно приходит к языковому вопросу. Как народ ни называй – украинцем или малороссом, сути это не меняет: есть большая общность людей, говорящих на схожем национальном языке, который, наравне с белорусским языком, очень близок русскому. Но русский язык, став мировым, впитал в себя другие мировые языки, а также испытал влияние балтийских, угро-

    финских, кыпчакских, огузских, монгольских, не считая греческого, персидского и латыни.

    Украинский язык, наравне с белорусским, воспринимался в России в XIX веке как проявление культурного разнообразия русской мировой культуры. В то же время в Российской империи блистает звезда казаха Чокана Валиханова, близкого друга Достоевского, открывшего русской культуре киргизский народ и эпос «Манас».

    Интерес к национальным культурам в Российской империи в конце XIX века и их развитие происходят по-разному: тем же польской и еврейской культурам, скрипя зубами, дают проникать в русские города. Черта оседлости и требования для поляков перейти в православие при желании сделать карьеру были в те времена нормой.

    Украинская (малоросская) же национальная культура рассматривалась как собственная, региональная и в чем-то более славянская, чем собственно русская (великорусская). Для интересующихся данной темой углубленно: в 2018 году Институт славяноведения Российской академии наук выпустил коллективную монографию «Малороссы vs украинцы: Украинский вопрос в науке, государственной и культурной политике Российской империи и СССР», в которой подробно разбираются коллизии вокруг имени народа, всегда говорившего на языке, схожем с сегодняшним украинским языком.

    В Российской империи никто к этому языку не относился враждебно. Наоборот, популярность Тараса Шевченко в творческой среде столицы сопоставима с успехом рок-звезд 70-х годов XX века – бунтарь и мятежный поэт сродни Байрону. Вот как объясняет историк Миллер отношение к украинской культуре и культурному движению в момент его зарождения: «…в начале 1860-х гг. ведущая роль в возрождавшемся украинском движении принадлежала не Громадам, а собравшимся в Петербурге бывшим членам Кирилло-Мефодиевского братства. Запрет на публикацию их произведений был снят. Костомаров получил место профессора в Петербургском университете. У Кулиша вскоре после возвращения из ссылки появилась собственная типография в Петербурге.

    Бдительность властей по отношению к украинофильству в конце 1850-х гг. практически сошла на нет. Где правительство проявляло жесткость и быстроту реакции, так это в пресечении весьма энергичных в то время попыток поляков распространять в Западном крае книги на местных языках, печатанные латиницей. Уже в 1859 г. “печатание азбук, содержащих в себе применение польского алфавита к русскому языку”, в России было запрещено.

    Между тем в начале 1862 г. в Петербурге и Москве можно было свободно купить шесть (!) украинских букварей разных авторов, в том числе Кулиша и Шевченко. В 1862 г. стараниями минского маршалка (предводителя дворянства) А. Оскерко был напечатан и белорусский букварь. Власти не только не чинили препятствий для издания украинских букварей, но и оказывали финансовую поддержку изданию украинских учебников для народных школ».

    Вплоть до кризиса 1863 года, связанного с очередным польским восстанием, украинский национализм развивался исключительно как этнолингвистическое направление под сильным влиянием казацкого мифа, который стоит разобрать отдельно. Бурное развитие капиталистических отношений и освоение плодородных земель вокруг Днепра привели к формированию крупных частных капиталов у местных жителей. Так, может быть примечательна судьба крупных агропромышленников Семиренко, в чью честь назван сорт яблок, который мы до сих пор видим на прилавках. Входящая в сотню богатейших семей империи семья Семиренко вкладывала огромные средства в развитие украинского книгопечатания и прочее народное просвещение на украинском языке.

    Однако все изменило польское восстание 1863 года, после чего начался первый виток репрессий со стороны государства, коснувшихся уже не малочисленной интеллигенции, а достаточно широких масс украинцев. Стоит запомнить это историческое событие – Валуевский циркуляр, который сильно ограничил возможности книгопечатания на украинском языке. Именно это событие является отправным мифом украинского национализма и точкой входа в современность.

    Чтобы понимать реакцию имперской власти на польское восстание, необходимо напомнить общий контекст происходящего в стране и вокруг. Только что началась крестьянская реформа, проходившая медленно и явно в интересах помещиков, вызывая крестьянское недовольство. Польские восставшие пытаются взбунтовать местное население, которое состоит в основном из православного крестьянства. На территории современной Центральной Украины и Белоруссии в ходе польского восстания сложилась парадоксальная ситуация – православные крестьяне не поддержали польских мятежников, а кое-где, наоборот, помогали правительственным войскам против польских панов, которых они ненавидели больше, чем далекого царя, русских генералов и солдат. Недавно вышла познавательная книга российского историка Александра Дюкова «Неизвестный Калиновский. Пропаганда ненависти и повстанческий террор на белорусских землях, 1862–1864 гг.» об одном из деятелей того восстания, в которой объясняется, почему польское восстание не было поддержано местным населением.

    Алексей Миллер так трактует развитие этого политического конфликта, ставшего отправной точкой для превращения этнокультурного движения жителей юго-западных губерний в украинский национализм: «С началом польского восстания 1863 г. процесс подготовки антиукраинофильских мер заметно ускорился. Этому способствовала активизация настроенных в малороссийском духе противников украинофильства из самой Украины, которые начинают все активнее требовать вмешательства властей как в прессе, так и в письмах высшим сановникам. “Все мы благонамеренные малороссы, вполне понимающие нужды и желания народа и затеи наших хлопоманов-сепаратистов, умоляем В(аше) С(иятельство) употребить все, чем только вы можете располагать, чтобы защитить нашу святыню от поругания, а отечество от распадения и опасного раскола” – говорилось в одном из таких писем шефу жандармов Долгорукову.

    Вскоре к ним присоединяется киевский генерал-губернатор Анненков, а в Петербурге на помощь им приходит Катков. Последний уже вполне агрессивно писал: “Возмутительный и нелепый софизм… будто возможны две русские народности (намек на известную статью Костомарова “Две русские народности”) и два русских языка, как будто возможны две французские народности и два французских языка!” Противников украинофилов особенно беспокоили планы издания украинского перевода Священного Писания».

    Таким образом, конфликты внутри зарождающейся интеллигенции юго-западных губерний (то есть будущей Украины) местные пытались решать руками Петербурга, втягивая высокое начальство в свои свары. Похоже действовали казахские ханы и киргизские манапы (военные вожди крупных кланов горных кочевников по типу шотландских), которые, воюя между собой, постоянно пытались привлечь империю на свою сторону. Судьба одного из таких ханов – Кенесары Касымова – и последующая легенда о его восстании и гибели лежит в основе казахского национализма, как Валуевский циркуляр в основании национализма украинского.

    Казахских националистов очень оскорбляет то, что голова Кенесары-хана якобы хранится где-то в Петербурге. Несмотря на то что подтверждений этому нет, националисты в XXI веке раздули этот вопрос до такой степени, что президент России пообещал публично президенту Казахстана заняться поисками головы Кенесары-хана на самом высоком уровне, и если ее найдут, то вернут. Однако все забывают о том, что убили и обезглавили его киргизские манапы, видевшие в нем обычного смутьяна, пытавшегося поджечь степь, и поступили они абсолютно по законам Чингисхана. Российская империя, будучи наследницей Орды и понимая политические правила Ясы Чингисхана, которая ясно гласит: «предателю – смерть», голову хана приняла. Поэтому если смотреть глазами современников, то перед нами обычный конфликт местных начальников, пытающихся использовать далекую центральную власть в своих тактических интересах.

    После польского восстания 1863 года под запрет попало и книгоиздательство на украинском языке. Причем многие в центральной власти сопротивлялись. Алексей Миллер пишет, что «…противником любых стеснений украинского языка был министр народного просвещения Головнин», однако «…в тот самый день, когда Валуев разослал свой циркуляр, Александр II по заключению Западного комитета приказал прекратить преподавание польского в казенных учебных заведениях на территории Западного края».

    Одновременное ограничение украинского, белорусского и польского языков имперской администрацией в виде так называемого Валуевского циркуляра укрепляет связи этих национализмов, где польский выступает в качестве ведущего, а украинский и белорусский – ведомых.

    С этого момента украинский национализм трансформируется в массовое явление, до этого бывшее этнокультурным, которое увлекало многих в империи, включая дворян и зарождающуюся интеллигенцию.

    Иван Сергеевич Тургенев, который большую часть жизни жил в Западной Европе (где тогда как раз зарождался национализм) и романы и повести которого являются своеобразными социологическими очерками нравов и идейных помыслов 3–5 % подданных Российской империи, представлявших тогда просвещенное политическое меньшинство, отразил отношение современников к украинскому вопросу в романе «Рудин».

    «Все затихло в комнате.

    – Где это Золотоноша? – спросил вдруг один из мальчиков у Басистова.

    – В Полтавской губернии, мой милейший, – подхватил Пигасов, – в самой Хохландии. (Он обрадовался случаю переменить разговор.) – Вот мы толковали о литературе, – продолжал он, – если б у меня были лишние деньги, я бы сейчас сделался малороссийским поэтом.

    – Это что еще? Хорош поэт! – возразила Дарья Михайловна, – разве вы знаете по-малороссийски?

    – Нимало; да оно и не нужно.

    – Как не нужно?

    – Да так же, не нужно. Сто́ит только взять лист бумаги и написать наверху: “Дума”; потом начать так: “Гой, ты доля моя, доля!” или: “Седе казачино Наливайко на кургане!”, а там: “По-пид горою, по-пид зеленою, грае, грае воропае, гоп! гоп!” или что-нибудь в этом роде. И дело в шляпе. Печатай и издавай. Малоросс прочтет, подопрет рукою щеку и непременно заплачет – такая чувствительная душа!

    – Помилуйте! – воскликнул Басистов. – Что вы это такое говорите? Это ни с чем не сообразно. Я жил в Малороссии, люблю ее и язык ее знаю… “грае, грае воропае” – совершенная бессмыслица.

    – Может быть, а хохол все-таки заплачет. Вы говорите: язык… Да разве существует малороссийский язык? Я попросил раз одного хохла перевести следующую, первую попавшуюся мне фразу: грамматика есть искусство правильно читать и писать. Знаете, как он это перевел: храматыка е выскусьтво правыльно чытаты ы пысаты… Что ж, это язык, по-вашему? Самостоятельный язык? Да скорей, чем с этим согласиться, я готов позволить лучшего своего друга истолочь в ступе…

    Басистов хотел возражать.

    – Оставьте его, – промолвила Дарья Михайловна, – ведь вы знаете, от него, кроме парадоксов, ничего не услышишь.

    Пигасов язвительно улыбнулся».

    Как видно из отрывка романа, негативный персонаж Пигасов пытается провоцировать окружающих, разжигая легкую неприязнь к региональной культуре и характеру украинского народа. Говоря современным языком, Пигасов в «Рудине» провоцирует «хохлосрач» и выводит собеседников на эмоции, что ему довольно легко удается.

    Поэтому те, кто говорят, что «украинцев выдумали большевики» или что «украинского языка не существует», не просто распространяют антинаучные взгляды, но и провоцируют эмоциональные конфликты, которые, в свою очередь, могут нацифицировать общество. Подобные пустые и провокационные заявления возмущали общество в России еще во времена Тургенева, что мы и видим в романе «Рудин».

    Однако для понимания украинского национализма крайне важно удерживать исторический факт Валуевского циркуляра и последующих действий имперской администрации в отношении так называемых украинофилов, которые стремительно радикализуются на этом фоне.

    Радикализация украинского вопроса становится предметом особой пограничной политики между Петербургом и Веной. Дело в том, что после разделов Польши под власть Вены попали территории современной Западной Украины, где было крайне специфическое расселение народов. На этой территории формировался несколько иной тип национализма.

    #что_почитать_послушать

    Русский политический язык

    https://t.me/su2050/4289

    Совместный подкаст военно-политической философии с Алексеем Чадаевым о явлениях и событиях, с которыми мы сталкиваемся ежедневно и которые необходимо обсуждать.

    https://music.yandex.ru/album/24867339/track/121733250

    https://2050.su/wp-content/uploads/bg_forreaders/russkiy-politicheskiy-yazyk_11724.pdf

    Как язык аббревиатур скрывает от нас реальность? Где и при каких условиях на самом деле рождается русский язык? Сможет ли русский поглотить украинский? Какова роль интеллигенции в формировании дискуссий и коммуникации?

    #допматериалы

  

  
    Глава 10 Карпатороссы, русины и рутены. Иной украинский национализм

    Червонная Русь. Слияние ВКЛ и поглощение его Польшей. Уния. Разделы Польши. Рутены. Русофилы/москвофилы. Русская троица. Украинофилы. Первая мировая война. Концлагеря Талергоф и Терезин. «Сечевые стрельцы».

    Концепция «триединства русского народа» Российской империи, куда входят русские (до революции – великороссы), украинцы (до революции – малороссы) и белорусы, понятна и наглядна современникам. Однако камнем преткновения с тех пор, как пишется общерусская история государства, является судьба потомков еще одного ответвления Древней Руси – так называемой Червонной Руси. Находилась она западнее Киева и включала Волынское и Галицкое княжества, на территории которых двоюродный брат Александра Невского – князь Данила Галицкий – заложил русский город Львов, который быстро стал региональным центром, а в XIV–XVII веках был более развит и населен, чем Киев.

    Сегодня почему-то подзабылось, что польские города Жешув и Пшемысль также основаны русскими князьями и вообще-то назывались они Ряшев и Перемышль. Да и сам русский князь Данила Галицкий похоронен в русском городе Холм, что сегодня польский Хелм. Фигура этого древнерусского князя в украинском национализме также политизирована, поскольку ему приписывается символическое принятие королевской короны от папы римского, что означает переход на сторону Запада и в частности Рима. В реальности с короной Данилы Галицкого дела обстоят как с головой Кенесары-хана – историки к четкому мнению не пришли, а для национализма и пропаганды аргументов с избытком хватает. Историческая реальность же была такова, что молодые города Червонной Руси развивались под сильным влиянием соседних польской и венгерской культур, где Карпаты выступали естественными границами расселения восточных славян.

    Именно это пограничье является местом встречи католической и православной культур, где их противостояние проявилось особенно ярко. Оставим за скобками то, как именно русское Галицко-Волынское княжество было поглощено сначала Великим княжеством Литовским (ВКЛ), а затем объединенной Речью Посполитой, где поляки очень быстро взяли власть и оттеснили литовские элиты на вторые роли. В ходе политических пертурбаций бывшие русские княжества были поделены на зоны влияния между польской и литовской коронами.

    Так православное население, которое еще вчера в ВКЛ составляло большинство, в объединенной РП внезапно оказалось угнетаемым меньшинством. В ходе полонизации кардинально изменилась демография Червонной Руси. Если в рамках ВКЛ русские княжества составляли половину державы, то в более крупном альянсе православные остались в меньшинстве. Литовская княжеская элита, долго бывшая язычниками, выбрала католическую веру, после чего православные подверглись первой в истории христианства политической смене идентичности. Речь идет о феномене униатства или греко-католицизма – единственный в своем роде переход из православных в католики при формальном сохранении обряда.

    При столкновении с сопротивлением народных масс против перехода напрямую в латинскую веру для русских княжеств в Ватикане была разработана особая форма интеграции, рассчитанная на введение в заблуждение простого крестьянства и рядовых священников, для которых сохранялся православный обряд, но одновременно открывались возможности карьеры в Риме для церковных иерархов-униатов. Уния активно продвигалась в Речи Посполитой, в том числе с помощью насильного перевода церквей и приходов. Свою важную роль в становлении украинского нацизма униатству предстоит сыграть в XX веке, и ключевая роль принадлежит митрополиту Андрею Шептицкому.

    По отношению к православному населению в Речи Посполитой применялись все более жесткие меры, вплоть до полного закабаления. Ситуация накануне разделов Польши в обществе была катастрофическая – народ разбегался во все стороны. Собственно, феномен запорожского казачества – это беглые православные, подданные Речи Посполитой, которым в Сечи давалась защита. Беженцы от польских порядков массово уходили в те места, где сегодня располагаются Белгородская, Воронежская, Курская, Харьковская и Сумская области – так называемый Слободской край, Слобожанщину, или Слободскую Украйну – именно так, через букву «й», впервые в отечественных официальных документах фигурирует Украина. Петербург давал защиту силой армии, а православные беженцы и переселенцы составляли основное население.

    «Шляхтичи считают крестьян рабами или скотиной. Ни один тиран не имеет большей силы над жизнью и смертью простых людей, чем та сила, которую дают шляхтичам законы. Шляхтичи бесчинствуют, убивают горожан и крестьян, относятся к ним, как к собакам… Сколько у панов подданных, столько у них и врагов» («Дары данайцев», Минск, 1987). Писал Анджей Фрич-Моджевский, польский просветитель и религиозный мыслитель, в 1551 году, то есть за три года до Переяславской рады, которая привела войско Запорожское, контролировавшее территорию пяти современных областей постУкраины, в Российскую империю и стало началом конца Польши.

    После разделов Польши то, что мы сегодня называем Западной Украиной, отошло под контроль Австрийской империи. В городах бывшей Червонной Руси и Галицко-Волынского княжества был совершенно не такой уклад, как в Московском царстве. Крупные города населяли преимущественно поляки, составлявшие дворянское сословие (шляхту) и городскую буржуазию с интеллигенцией. Второй по численности городской общиной была еврейская, которая занималась тем же. В Московском царстве, напомню, иудеям селиться запрещалось. Местное население Австрийская империя определяла как ruthenish, то есть как неких «рутенов». В этом названии народа слышится германизированный отголосок слова «Русь», или, как она иногда обозначалась на германских картах, «Рутения» в разнообразных версиях написания.

    Для Австрийской империи эта удаленная восточная провинция представляла сложный объект управления. Сельская и горная местности населены непонятными восточными славянами «рутенами», которые ненавидят «панов» и «жидов», из-за чего часто устраивают восстания. На протяжении 300 (!) лет в районе Прикарпатья действовало сетевое движение «опрышков», совершавшее постоянные налеты на шляхту как в Речи Посполитой, так и в Австрийской империи.

    Фактически Вена не контролировала Карпаты и значительную часть Подолья. Особенность движения «опрышков» заключалась в его горном характере – ни в одном другом регионе восточные славяне или русские не были вынуждены жить в подобных условиях и вести постоянную партизанскую борьбу.

    Польская шляхта отвечала жестоким подавлением и кровавыми рейдами по деревням горных рутенов, среди которых в те времена уже четко выделялись как минимум гуцулы, лемки и бойки. Иная часть местного населения, к тому времени православно-униатского, проживающая не в горной, а в открытой местности, подвергалась двойному закабалению. С одной стороны, практически все принадлежало польской шляхте, а с другой – появилась новая администрация в далекой Вене.

    Если в России крестьянские восстания носят преимущественно классовый характер, то в Речи Посполитой, а затем в Австрии они обретают национально-религиозный. Остроты межнациональным отношениям добавляли евреи, которых не гнушались вырезать ни православные, ни католики, ни униаты. Движение «опрышков» пошло на спад после 300-летней активности только после того, как в Австро-Венгерской империи отменили крепостное право в 1848 году и польская шляхта потеряла власть над местным рутенским населением.

    О жизнеустройстве местного населения в Австрийской империи нам рассказывает творчество Ивана Яковлевича Франко, который в своих автобиографиях различного времени сообщал о себе, что он «русин», «рутен», «руський», «русский» наравне с «украинцем», что в конце XIX века уже было повсеместным обозначением народа наравне с малоросским. В произведении «Борислав смеется» хорошо показано отношение к местным гуцулам со стороны панов и администрации. Судьба Ивана Франко схожа с судьбой Максима Горького, которого также недолюбливала имперская власть за социальный реализм.

    Таким образом, если в Российской империи то, что можно назвать «украинством», развивалось в этноязыковой парадигме, что лишь усиливало русскую мировую культуру, то в Австро-Венгерской империи, которую еще называли «лоскутным одеялом Европы», Вена практиковала политику управляемых конфликтов между соседними народами. В восточных провинциях катастрофически не хватало немцев, и польская шляхта продолжала тотально доминировать, в том числе среди чиновников. Провинция Галиции и Лодомерии, граничившая с малороссийскими губерниями Российской империи, являлась наименее развитым регионом, где преобладали небольшие городки, польские поселения, еврейские местечки и только один крупный город – Львов, где и была сосредоточена имперская власть. Но даже во Львове количество немцев-австрийцев достигало 3–5 %, и они представляли высшую бюрократию, офицерский корпус, деятелей культуры и банкиров.

    Во время венгерского восстания 1848 года, после которого Австрия стала Австро-Венгрией, большинство поляков поддержали мятежников, после чего Вена кардинально изменила политику в отношении шляхты и попыталась использовать национализм рутенов против национализма польского, чтобы контролировать ситуацию в регионе.

    Австро-венгерская политика была направлена на выявление в каждом народе лояльной части, на которую можно опираться с помощью управляемых конфликтов. Австрийские немцы, будучи в меньшинстве в собственной империи, составляли управляющую прослойку, что создавало особую атмосферу, ярко переданную в «Похождениях бравого солдата Швейка» Ярослава Гашека. Гашек принадлежал к чехам – такому же дискриминируемому меньшинству, как и рутены, но из другой провинции.

    Однако как ни назови народ: украинцы, малороссы, русины или рутены, – факт того, что по две стороны русско-австрийской границы живут люди, говорящие на похожем языке, скрыть невозможно. Но если в Вене смотрели на восточные провинции как на источник проблем, то в Петербурге доминировала концепция триединого русского народа, и те, кого в переписях называли рутенами, считали временно оккупированными русскими.

    По мере роста грамотности и возникновения интеллигенции возникают два противоположных интеллектуальных, а затем политических движения. С одной стороны появляются те, кто ставит главной целью объединение народа, говорящего на одном языке, который к тому времени уже часто называют «украинским» или «украйнским», в том смысле что на этом языке говорят «у края», то есть на границе империи. Это «украинцы», или «украинофилы».

    Другая сторона была широко представлена теми, кто выступал с позиций общерусского единства и считал себя отрезанной частью еще древнерусского наследия. Это русины, а их лагерь будут называть «русофилами» или «москвофилами».

    Сразу стоит отметить, что в конце XIX века национальной самоидентификацией обладали только высшие сословия и интеллигенция, в то время как сами рутены называли себя «мiсцевi», то есть местные. В Белоруссии прослеживалась аналогичная тенденция, только местные называли себя «тутэйшыя». Позиция русинов доминировала в культурной и общественной сфере восточных провинций Австро-Венгрии.

    Показательна история «Русской троицы», развернувшаяся в 1840-е годы во Львове. В местном университете организовался коллектив студентов, которые продвигали идеи общерусского единства, что привлекало все больше и больше активистов. Зачинщики – Маркиан Шашкевич, Иван Вагилевич и Яков Головацкий – получают прозвище «Русская троица», потому что между собой принципиально говорили на русинском языке и распространяли литературу, изданную в России. После выхода журнала «Русалка Днестровая» движение публично разогнали. Дальнейшая судьба каждого из участников показательна. Шашкевича, который был небогатым униатским священником, лишили прихода и запретили селиться во Львове, после чего он недолго скитался, заболел туберкулезом и умер. Вагилевич, испытав на себе репрессии, перешел на польские культурные позиции и от русофильских идей отказался.

    Головацкий же сделал блестящую научную карьеру, став в результате деканом сначала славянского факультета, затем философского, пока не был избран ректором Львовского университета. Головацкий, говоря современным языком, делал карьеру академического ученого. Его русофильские взгляды опирались на научное знание и личный авторитет, поэтому Вена пошла на беспрецедентный шаг – обвинила Головацкого в сепаратизме, и ему ничего не оставалось, кроме как переехать в Россию. Там он сделал много полезного и умер на посту ректора Виленского университета, будучи к тому времени уже православным, а не униатом.

    Постепенно между Петербургом и Веной развернулось то, что сегодня назвали бы борьбой с использованием «мягкой силы». Из России поддерживали православные братства, местных писателей и авторитетных культурных деятелей на территории Австро-Венгрии, а из Вены, наоборот, вкладывались в автономистские движения украинцев.

    Политическая ситуация в восточных провинциях Австро-Венгрии накалялась из-за роста популярности польского национализма в городах и русинского ренессанса в сельской местности. Так, в противовес русофилам/москвофилам зарождается движение украинофилов, которых поддерживает центральная власть. Это движение заложило основу политического сотрудничества националистов с внешними силами для решения внутренних вопросов своего народа. О том, как была выстроена сеть влияния украинофилов на базе организации «Просвита» и униатской церкви, будет рассказано далее в отдельной главе.

    Важно, что с середины 1870-х годов москвофильское и социалистическое движения в Австро-Венгрии преследовались, а украинофилам был открыт зеленый коридор, поскольку те выступали одновременно против польских националистов, москвофилов и социалистов.

    Показательны судьбы писателей и общественных деятелей, живших в одно время по разные имперские границы, – Ивана Франко и Михаила Грушевского.

    Франко не хотели печатать во Львове и Вене, но печатали в Петербурге, Харькове и Вильно. Зеркальная ситуация произошла с историком Грушевским, которому суждено будет стать главой Украинской Народной Республики и умереть советским академиком. Не найдя поддержки своих украинофильских идей в Российской империи, он уехал работать во Львов, где ему предоставили большие возможности и финансирование.

    Все изменила Первая мировая война и концепция массовой армии, которая потребовала массовой же лояльности от подвластных народов. Носители русофильской идеологии и русины были в такой ситуации политически вредны и даже опасны для Вены. Накануне Первой мировой войны прошел ряд громких процессов над русофилами, такими как Семен Бендасюк, а после начала войны не только закрылись газеты и школы русофилов, но и были созданы первые в истории концлагеря для русских.

    По справедливости, названия Талергоф и Терезин должны в русской истории занимать не менее важное место, чем Освенцим и Дахау. Система массовых убийств, развернутая впоследствии нацистами по всей Европе, впервые была точечно опробована на русофилах и русинах. За несколько лет в этих лагерях уничтожили 80 % интеллигенции, стоящей на общерусских позициях, после чего это движение затухло навсегда.

    Одновременно те, кто раньше назывались украинофилами, получают поддержку Вены и переходят на все более и более воинственные позиции. Царская Россия заявила свои права на Галицию как землю русскую, на что получила альтернативный ответ.

    Сразу после начала Первой мировой войны во Львове возник общественно-политический блок, куда включили всех украинофилов – Главную украинскую раду, изображавшую массовую поддержку мобилизации со стороны местного населения. Учитывая, что в это же время русофилов везли в Талергоф и Терезин на истязания, возразить этой Раде было попросту некому. Началась массовая вербовка местных жителей в легион украинских «Сечевых стрельцов», где уже можно проследить зарождение будущего нацизма.

    Итак, в 1914 году украинский национализм в Галиции был превращен в нацизм с помощью австрийской администрации. Всего за время войны австро-венгерские власти при содействии коллаборационистов уничтожили, по разным оценкам, от 140 до 300 тысяч русинов, подданных Австро-Венгрии. По переписи 1910 года в провинции Галиции и Лодомерии проживали 3 миллиона 200 тысяч тех самых рутенов, что включали и русинов, и украинцев.

  

  
    Глава 11 Первая мировая война и рождение украинского нацизма

    Союз освобождения Украины в Вене. Дмитрий Донцов. Интегральный национализм. Сциборский и нациократия. Евгений Коновалец и «Сечевые стрельцы». Гетьманат и первое внешнее управление в Киеве.

    Одновременно с уничтожением части русинского народа в концлагерях и вербовкой «Сечевых стрельцов» в Вене делают ставку на радикальный украинский национализм. В столице Австро-Венгерской империи всплывает группа эмигрантов из России, в которой выделяется уроженец Мелитополя Дмитрий Донцов. Эмигранты создают Союз освобождения Украины, который провозглашает своей целью создание независимого государства под протекторатом Австрии. Понятно, что на тот момент эта организация была пустышкой, но она выполнила главную цель – легализовала идею войны с Россией во имя независимого государства Украина. Ранее так вопрос никогда и нигде не ставился – максимум речь могла идти об автономии. Если украинский этнокультурный национализм рассматривает себя в качестве автономной части России и русской культуры и борется за расширение самоуправления, то в Вене начинают вкладывать идею иного национализма, изначально настроенного на войну с Россией.

    Дмитрий Донцов – ключевая фигура, превратившая украинский национализм в нацизм. Искать серьезные политические смыслы в творчестве Донцова бесполезно – это иррациональный поток ненависти и схожих негативных эмоций, как в «Майн кампф»* Гитлера. Донцов – глубоко вторичный эмигрант из России, который перебрался в Австро-Венгрию и ничего не мог предложить, кроме разогрева ненависти к России и русским.

    Читать его труды достаточно сложно и скучно, поскольку они содержат бесконечное цитирование западноевропейских философов и проклятия в адрес России, русских и собственных манкуртов-украинцев, добровольно согласившихся на русификацию. С подачи Донцова в украинском нацизме появился элемент презрения к неправильным, русифицированным украинцам. Донцов называет их то «гречкосеями», то «рабами», то «провансальцами».

    Интегральный национализм как главный эвфемизм украинского нацизма. Идеология Донцова

    Когда читаешь главные нацифицирующие книги Донцова «Национализм» (1926), «Дух России» (1954) и «Душа Москаля» (1956), складывается ощущение, что автор пишет блог в социальных сетях, а не идеологический или философский текст – настолько сквозит личная ненависть из каждой строчки авторского текста при отсутствии общего сюжета и логики повествования. Но поскольку Донцов бесконечно цитирует по поводу и без европейских националистов-современников, то создается впечатление, что он как бы оправдывает свою ненависть к России, объясняя это тем, что идея уничтожить Россию – общеевропейское чувство. По иронии судьбы идеологом украинского нацизма стал русский, выучивший украинский язык только в зрелом возрасте.

    Однако начиная с 1914 года и вплоть до смерти в 1973 году Донцов занимался идеологическими разработками украинского нацизма, камуфлируя их под брендом «интегральный национализм». Если до 1945 года он открыто восхищался фашизмом Муссолини, а после победы нацистов в Германии попал в польскую тюрьму за излишнюю симпатию Гитлеру, выраженную в публичном панегирике, то после войны он переключился на создание образа враждебной России и разжигание ненависти к русским.

    В своей основной работе «Национализм» (1926) Донцов выдал все свои основные идеи, а дальше всю жизнь только компилировал их. Он жонглировал понятиями «раса» и «нация», смешивая их и выдвигая черно-белую картину мира, в котором существуют германо-европейские народы и азиато-московские. Граница между этими мирами населена народами, которым предстоит в ходе борьбы стать нациями и занять место в строю германо-европейских народов. Но для этого сначала надо отвоевать такое право у московско-азиатского мира.

    После Великой Отечественной войны, когда фашизм был разгромлен, Донцов переехал сначала в США, а затем в Канаду, где стал в большей степени певцом ненависти к России, чем трубадуром фашизма.

    Приведу лишь пару цитат из его работ, дабы читателю было понятно, с какого рода идеологией мы имеем дело:

    «Где скрыт источник непрерывного отступления Запада перед московитским Чингисханом? Где источник непрестанного влечения Москвы к Западу, к Востоку, к Югу и к Северу, к установлению над всеми народами своего господства? Источник русского превосходства и все большего влияния на Западе имеет нематериальную, дьявольскую природу» («Дух России»).

    «Дьявольская одержимость московитов еще четче проявляется незадолго перед появлением большевизма и еще знаменательнее – после его победы» («Дух России»).

    «Полное бесстрашие, абсолютное, стопроцентное отрицание всего московского, такая же абсолютная аффирмация своей правды, – лишь тем сломим Москву прежде в своем сердце, а там и “на нашей, не своей земле”» («Душа москаля»).

    Нацизм Донцова, путаный, рваный, состоящий из обрывков фраз и цитат, ярко иллюстрирует мистическую псевдонаучность украинского нацизма.

    Нациократия как второй эвфемизм украинского нацизма. Сциборский и его идеология

    Вторым идеологом украинского нацизма стал также уроженец Российской империи Николай Сциборский, участвовавший в Первой мировой войне в составе российской армии, дослужившийся до капитана, награжденный орденами, но в годы Гражданской войны выступивший против советской власти на стороне националистов, после чего оказавшийся в Германии и вставший на путь сотрудничества с нацистами. В первые дни ВОВ Сциборский был убит во время участия в деле так называемых походных групп ОУН, которые шли вместе с передовыми частями немецкой армии по УССР.

    Если Донцов находился в большей степени под австрийским влиянием, поэтому его иррационально-метафизические метафоры и садистские сравнения отдают психоанализом Фрейда и кровавым мраком Кафки, то Сциборский – это продукт классического германского нацизма вплоть до того, что во внешнем облике он явно копировал Гиммлера.

    Работа Сциборского «Нациократия» (1935, Париж) намного более системна, чем романтизированные эмоциональные рефлексии Донцова. Сциборский прямо объясняет, что украинский национализм обязан стать фашизмом. Приведу несколько цитат из книги «Нациократия».

    «Ставя во главу угла своих идеалов нацию, фашизм отождествляет ее с государством как с формой, лучше всего обеспечивающей национальное развитие. Отношение государственных наций между собой следует рассматривать не по утопиям мира, братства и пацифизма, а только по неизбежным законам соревнований, борьбы и конкуренции, где побеждает только выгода и сила» (Признаки нацизма «Этатизм/поклонение государству/пафосный бандитизм»).

    «Фашизм обнаружил честность с собой, когда вместо их коварных, лживых фраз, усыпляющих отзывчивость слабых, поставил на повестку дня нашей эпохи всю неприкрытую правду жизненной концепции, исконно опираясь на действующую мораль, на законы противоборства и на право силы» (пафосный бандитизм).

    «Диктатура для фашизма – это не только метод политического управления; это синтез его общественного мiровоззрения, в котором способность к руководству признается только за индивидуальностью и ведущим меньшинством. Фашизм не верит во власть большинства, в тех ее механических формах (партии, голосование, парламент), которые создала политическая демократия; вместо демократического культа количества-числа, он создает культ качества – творческой единицы» (пафосный бандитизм + иррациональная псевдонаучность).

    Однако весь фашистский пафос и словесная путаница красивых слов Сциборского завершаются там, где нацисты приходят к своей главной мысли: необходимости уничтожения России и неполноценности русского народа в силу их патологичности: «Вся культурная и политическая история Московии определяется этими взрывными исканиями некоей абсолютной “истины всех правд”… имеют неизменные во времени черты определенной духовной патологии <…> эти характерные психологические черты проявлялись в примитивном “народолюбии” московской интеллигенции, душевном “самоковырянии” достоевщины, в цареславном идолопоклонничестве и, наконец, в московском коммунизме. Духовные напряжения московита никогда не бывают радостными и творческими…»

    * * *Идеи нацизма Донцова и Сциборского были применены на практике в годы Первой мировой войны, когда на политическую сцену вышел уже практик нацификации – Евгений Коновалец, командир пресловутых «Сечевых стрельцов», куда вербовала рутенов из Галиции австрийская имперская администрация. Так появляются главные составляющие коктейля нацизма – парамилитаризм, то есть вооруженные банды, которые и займутся повседневным геноцидом и чистками в годы Гражданской войны. До тех пор, пока «Сечевые стрельцы» воевали на настоящих фронтах с кадровой российской армией, никаких особых подвигов за этим подразделением замечено не было. Самым главным событием, где «сечевики» принимали участие, является оборона горы Маковки в Карпатах.

    Местные рутены безо всякой охоты шли в «Сечевые стрельцы» – на пике в подразделении было 25 тысяч человек. Данное явление являлось глубоко периферийным в рамках Первой мировой войны, и даже на отдельном участке фронта никакой погоды оно не делало. Однако все изменила последовавшая Гражданская война, где «Сечевые стрельцы» во главе с Коновальцем стали важным игроком. Галицко-буковинский курень «Сечевых стрельцов» представлял собой банды погромщиков, контролировавших отдельные районы Киева. «Сечевиков» Коновалец набирал из пленных австрийских подданных. «Сечевые стрельцы» сыграли ключевую роль в госперевороте в Киеве, который привел к власти гетмана Скоропадского, установившего прогерманский режим.

    Стоит вкратце напомнить историю Первой мировой войны и последующей революции и Гражданской войны на этой территории. После Февральской революции фронт чуть не рухнул, а после Октябрьской грозил полностью обвалиться, вплоть до взятия Петрограда немцами. Власть большевиков столкнулась с сопротивлением, Гражданской войной и поэтому пошла на так называемый позорный Брестский мир с Германией, в ходе которого в западных губерниях образовался вакуум власти. Возникли конфликтующие между собой республики – Донецко-Криворожская, Таврическая, Одесская, Украинская Народная, Западно-Украинская Народная, Казачье-крестьянская Республика Махно, считающая себя отдельным государством армия Деникина, которая контролировала юго-западные губернии и оккупационные корпуса французов и англичан в Одессе и т. д. В Киеве, к примеру, власть могла меняться несколько раз в месяц, что ярко описано в мемуарах Вертинского, «Белой гвардии» Булгакова и «Повести о жизни» Паустовского.

    В ходе бесконечных кризисов к власти в Киеве на немецких штыках пришел царский офицер Павел Скоропадский, которого провозгласили гетманом. Так возникла первая гибридная оккупация, напоминающая сегодняшнюю ситуацию. Фактически гетманат Скоропадского был марионеточным режимом, а реальная власть принадлежала немцам.

    В условиях Гражданской войны, развала фронтов и кризиса власти «Сечевые стрельцы» Коновальца стали серьезной силой, когда совместно с гайдамаками Петлюры разгромили восстание киевских рабочих на заводе «Арсенал». Не будем вдаваться во все подробности Гражданской войны в этих землях, поскольку «теперь на Украине каждая банда избирает кличку, одна свободнее другой, одна демократичнее другой, и в каждом уезде – по банде», – писал в 1919 году Владимир Ленин. В событиях 1918–1920 годов в Киеве важно следующее: с помощью украинских националистов внешним игрокам – Вене и Берлину – удалось установить гибридный марионеточный режим, где реальная власть принадлежала немцам, а в политическом спектакле, который камуфлировал эту власть, принимали активное участие местные националисты.

    Коновалец, как и многие «сечевики», пришел в политику через российский плен, откуда его отпустила революция 1917 года, поэтому в Киев он попал как опытный фронтовик, которому поручили собрать отдельный курень «Сечевых стрельцов». Так возникла очередная путаница между «Сечевыми стрельцами», созданными в рамках ландвера (ополчения) австрийской армии под командованием австрийских офицеров, где Коновалец служил фенрихом (нечто среднее между прапорщиком и поручиком в российской армии), и «Сечевыми стрельцами» – вооруженной бандой, собранной под знамена УНР и гетмана Скоропадского для борьбы с Красной и Белой армиями. «Сечевики» Коновальца выполняли ту же функцию, что и казаки во время революции 1905 года в Москве, Петербурге и Иваново-Вознесенске, – жестко подавляли восстания рабочих. Киев в те годы был индустриально развитым городом и крупным портом на Днепре, где по окраинам массово проживали вчерашние крестьяне, превращающиеся в пролетариат. В Одессе, в тот момент третьем городе Российской империи, подавляли рабоче-крестьянские восстания войска Антанты и «гайдамаки» Петлюры.

    Поэтому «Сечевых стрельцов» Коновальца можно считать первым опытом нацификации внутренней политики, когда с помощью парамилитарных образований, то есть политизированных банд, убивали и терроризировали неугодную часть народа. Миф о Коновальце и «сечевиках» является важным для украинского нацизма, потому что легализует этот опыт в качестве успешного, позитивного и признанного западным миром.

    Именно поэтому пропаганда нацизма намеренно смешивает в одно понятие «Сечевых стрельцов» как армейское подразделение австрийской армии и вооруженную банду из вчерашних военнопленных под командованием вчерашнего то ли прапорщика, то ли поручика. «Сечевики» австрийской армии – это рекруты или добровольцы, а «сечевики» Коновальца – вооруженная банда, сеющая террор и убийства. Неудивительно, что гетман Скоропадский, воспользовавшись «сечевиками», тут же их запретил, потому что иметь такой «Азов»* или «Правый сектор»* у себя в тылу было крайне опасно.

    В это же время рядом с Коновальцем восходит звезда еще одного в будущем влиятельного нациста – Андрея Мельника, с которым они подружились в российском плену. Опыт 1918 года для украинского нацизма считается эпохой утраченных возможностей – германские войска уже стояли в Киеве, штурмовики в лице «сечевиков» и «гайдамаков» властвовали на улицах, большевики и русофилы либо сидели по тюрьмам, либо шептались по кухням.

    В исторической реальности, конечно же, не было никакой УНР в смысле республики с признаками государственности. В каждом крупном городе – в Одессе, Харькове, Киеве – проходила своя борьба за власть. Однако взявшие власть в Киеве решили явочным порядком объявить ее далеко за пределы Крещатика. В тот момент мало кто относился к этому всерьез, но в истории эти процессы отражаются чуть ли не как государственная политика.

    Попытка начать историю Украины с 1918 года является важнейшей исторической манипуляцией, потому что легализует весь букет нацистских признаков: и пафосный бандитизм, и повседневный геноцид, и войну с Россией – как главную цель. Позже эта борьба бандитов за власть и лояльность германского господина будет превращена националистической историей в первый акт государственного строительства. И, соответственно, все эти потешно-кровавые республики, чаще всего контролировавшие только центр Киева, обрели в истории черты государственности, сравнимой с УССР.

    Перед нами пример нацификации истории с помощью иррациональной псевдонаучности, которая сама становится элементом пропаганды. Период борьбы за власть 1918 года был мистифицирован уже позднее – во время холодной войны с помощью пропаганды США в одном пакете с «сотнями тысяч изнасилованных немок», «заградотрядами и штрафбатами Сталина» и прочими штампами массовой пропаганды.

    Курень, то есть 800–1000 бывших военнопленных, под командованием Коновальца не решал никаких задач в рамках Гражданской войны, он даже не смог контролировать весь Киев. Это было крайне локальное явление того времени, если вспомнить, что в армии Нестора Махно на пике состояли более 30 тысяч человек, а отряды в несколько тысяч человек собирали безвестные ныне атаманы, которые никак не отражены в истории и уже тем более в школьных учебниках.

    Учитывая создание концлагерей в Талергофе и Терезине, участие вооруженных банд «сечевиков» в захвате и удержании власти, провозглашение идеи войны с Россией, первая нацификация того, что можно обобщенно назвать Украиной, состоялась в 1914–1918 годах. Какими бы абсурдными ни казались в 1914 году идеи маргинала Донцова о создании независимого от России государства под протекторатом Германии и Австрии, всего через четыре года им суждено было сбыться, пусть и на короткий исторический момент.

    Второй рейх рухнул в ходе февральской революции 1918 года в самой Германии, а без немецкой армии режим Скоропадского испарился, открыв путь к новой волне Гражданской войны, завершившейся победой советской власти практически на всей территории будущей Украины. Исключением стал ряд западных регионов, отданных по договору Польше Петлюрой, который вместе с Коновальцем свергал Скоропадского после ухода немцев. Также в состав Чехословакии попало Закарпатье, а Черновицкая и южная часть Одесской области вместе с Молдавией достались Румынии. Так успешная нацификация УНР (Украинской Народной Республики) открыла первый этап нацификации Украины в 1914 году – австро-германский.

  

  
    Глава 12 Межвоенное развитие украинского нацизма

    Идея реванша и фашизм. Боязнь социалистических революций. Антикоммунизм. Национальная советская модель. Национал-коммунисты, украинизация и Скрипник. Миф о «расстрелянном возрождении». Миф о голодоморе. Концепция буржуазного национализма. Rusinsky, ruski, rosiyski и ukrainski народы Польши. Пислудский и прометеизм. УВО (Украинская войсковая организация).

    Возникновение наций в Западной Европе в результате развития капитализма и буржуазных революций похоронило все старые монархии, за исключением Британской, которая смогла сохраниться в силу того, что была наименее разрушенной в ходе войны. Везде, за исключением Советского Союза, на месте бывших империй возникают в той или иной форме националистические режимы. В побежденных Германии и Австрии, которым был навязан унизительный режим репараций, национализм (так называемая идеология «фёлькише») особенно популярен, потому что революцию 1918 года многие воспринимают как позорное внутреннее предательство, а не поражение. Армия Второго рейха могла сражаться, когда подлые политики в тылу устроили мятеж. Теперь немцы в результате позорного предательства являются разделенным народом, а немецкие земли оккупировали малые народы.

    Большинство историков сходятся во мнении, что феномен Гитлера кроется в идее реванша за 1918 год. Весь кровавый путь гитлеризма строился на том, что нацисты исправляли ошибки, допущенные предателями-революционерами.

    И. Фест в книге «Гитлер» так описывает культурные подоплеки реваншизма: «Немцы сильнее, чем прежде, реагировали на политику, столкнувшись с ней во время и после войны болезненно, как никогда. Традиционный путь бегства вел их в области эстетики или мифологии. В отвращении к “грязной” революции неприятие политики чувствовалось не меньше, чем в разнообразных теориях заговора, омрачивших горизонт веймарских лет: например, в легенде об “ударе кинжалом в спину” или в теории двойной угрозы – со стороны красного (коммунистического) и золотого (капиталистического) интернационала, в антисемитизме или в распространенных страхах перед масонами и иезуитами, словом, в самых разных симптомах бегства от действительности в воображаемый, фиктивный мир, полный таких романтических категорий, как измена, одиночество и обманутое величие». Такое интеллектуальное бегство, по мнению Феста, и привело в результате к нацизму: «Это был почти необозримый поток национально-утопических проектов и модных философий так называемой “консервативной революции”; и все они так или иначе видели свою цель в том, чтобы, перефразируя слова Фихте, натянуть на мир мундир иррационализма».

    Общество, охваченное боязнью повторения революции и прихода к власти коммунистов, с одной стороны, и желающее реванша – с другой, было готово к приходу к власти нацистов, хотя их никогда не поддерживало большинство на выборах в Германии. Теория «консервативной революции» Гитлера – постепенного захвата власти – не давала сбоя, опираясь на универсальные инструменты: вооруженную стаю, массовую пропаганду и управляемое насилие.

    Успех нацизма вызывал восхищение у тех, кто потом будет воевать с ним. И. Фест напоминает известное высказывание Черчилля о Гитлере: «Можно презирать систему Гитлера и все же восхищаться его патриотическим достижением. Если наша страна будет побеждена, то я надеюсь, что у нас тоже найдется столь достойный восхищения вождь, который вновь вселит в нас мужество и вернет нам наше место среди других наций» – и цитирует менее известную «реплику Ллойд Джорджа после посещения им Оберзальцберга, когда его (Ллойд Джорджа. – Авт.) дочь приветствовала его у гостиницы в Берхтесгадене ироническим возгласом “Хайль Гитлер!”: “Вот именно, хайль Гитлер. То же говорю и я, ибо это действительно великий человек”».

    Возникшие в 20-е годы XX века в Западной и Центральной Европе государства все были насквозь националистическими и высказывали претензии друг к другу. Поскольку самыми успешными идеологиями, использующими националистические догмы, были фашизм и нацизм, то, естественно, все малые фашизмы ориентировались на него.

    С украинским нацизмом, только вылупившимся из австрийского генштаба и фантазий Донцова, дела обстояли хуже всего. В составе СССР была создана Украинская Советская Социалистическая Республика, где свободно развивались украинский язык и культура. Причем до такой степени свободно, что в 1920-е годы даже наблюдался перекос в сторону «украинизации», после чего плеяда так называемых национал-коммунистов во главе с Николаем Скрипником была отставлена, а сам Скрипник застрелился. Однако сам факт возникновения в коммунистической партии на Украине влиятельного крыла национал-коммунистов представляет собой важный феномен, который в конце 1980-х годов привел к смычке коммунистов и националистов, выживших в подполье.

    Отечественные историки до сих пор не дали вразумительной оценки процессам коренизации, которые стремительно охватили Советский Союз и обернулись из расширения культурных прав малых народов в дискриминацию народа русского. «Украинизация», проводившаяся в 1920-е годы в УССР, была частным случаем политики коренизации, в ходе которой проходили такие странные реформы, как попытка перевода казахского, башкирского и татарского языков на латиницу.

    На Украине, где крупные города всегда были и остаются русско- и двуязычными, политика коренизации вызвала отторжение местного населения. В трагикомической пьесе 1920-х годов Николая (Мыколы) Кулиша «Мына Майзало» показаны эти процессы на примере конфликтов в Харькове и Одессе, где местные жители «украинизируются» в разных ситуациях и обсуждают это между собой. Кулиш вкладывает в уста персонажа «тети Моти из Курска» крик обычных граждан: «Приличнее быть изнасилованной, чем украинизированной!»

    Вокруг доведенной до идиотизма и перегибов «украинизации» и наведения порядка с помощью посадок, отставок и расстрелов в 1930-е годы был сформирован важный для украинского национализма миф о «расстрелянном возрождении», где Москве в вину вменяются репрессии против национал-коммунистов как антиукраинское действие. Хотя в логике большевиков это была обычная внутрипартийная конкуренция по идеологическим вопросам. В буржуазном обществе такая конкуренция выливается в парламентские противостояния, а у коммунистов она выражалась в партийных пленумах и конференциях. Власть партии предполагала опору на общественное мнение, и в ЦК в Москве было полно писем рядовых партийцев и сообщений первичных ячеек о том, что украинизация провоцирует рост антисоветских настроений в целом.

    Вместе со сворачиванием украинизации на республику обрушивается голод 1932–1933 годов, который также является важной идеологической скрепой украинского нацизма под брендом «голодомор». Сейчас не будем останавливаться подробно на теме политизации голода в СССР, только отметим, что на Украине и в Казахстане эти процессы приобрели наиболее выраженный характер.

    Для украинского нацизма миф о голодоморе является краеугольным, поскольку открывает моральное право для мести. Если Россия уморила голодом украинских предков, то украинец имеет право делать с русскими все что угодно по благородному праву отмщения.

    Однако при всех изгибах национальной политики в УССР к середине 1930-х годов доминировало обычное двуязычное общество, сохранившееся вплоть до конца 1980-х годов. Национализм, как и во времена Российской империи, занимался этнокультурным развитием, чему всячески содействовала советская власть. Даже первый президент УНР Михаил Грушевский вернулся в СССР, где стал легальным академиком, не отказываясь от своих взглядов. Так постепенно формируется взгляд на украинский национализм как на буржуазный, потому что в СССР это явление считалось практически изжитым. Для превращения национализма в нацизм в СССР не было ни социальных, ни культурных предпосылок – советская пропаганда начиная с 1932 года. постоянно напоминала гражданам о росте фашизма в Европе, обозначая его главным врагом.

    Впрочем, все было далеко не так радужно. Значительная часть тех земель, что сейчас называются Западная Украина и Западная Белоруссия, по результатам Первой мировой и Гражданской войн оказалась под контролем Польши – нового государства на обломках Германской, Австрийской и Российской империй.

    Более 200 лет польский национализм был проводником для национализма украинского, выступая как бы старшим братом в борьбе с внешними угнетателями. Возникновение независимой Польши поставило малые национализмы в угнетенное положение. Одним из первых актов польской «незалежности» стал демонстративный подрыв православного собора Александра Невского, который совсем недавно был построен в Варшаве в дар от России.

    Народ Западной Украины, населявший Львов и львовский повет (район), фигурирует в переписи 1921 года как rusinsky[2].

    А вот в польской переписи Львовского воеводства от 1934 года фигурируют уже отдельно ukrainski, ruski и отдельно rosiiski народы[3].

    В этот период и формируется особенность украинской политической идентичности, сильно отличавшаяся по своему внутреннему содержанию от советской. В УССР возникает своя идентичность, влиявшая на формирование идентичности через границу в Польше, где живут люди, говорящие на схожем языке. «Мы очарованы Востоком», – пишет поэт, публицист и активист КПЗУ (Коммунистической партии Западной Украины) Александр Гаврилюк, которому суждено было погибнуть в 1941 году от немецких бомб во Львове вместе с еще одним выдающимся писателем Степаном Тудором.

    Советские украинцы воспитывались в духе интернациональной культуры, в то время как на территории Западной Украины боролись сразу три идентичности: (1) украинская коммунистическая, объединившаяся вокруг КПЗУ; (2) украинская национальная, за чьи симпатии боролись многочисленные националисты; и (3) русинская – ее не только лишили интеллигенции в австрийских концлагерях, так еще и после гибели Российской империи русины утратили внешнюю поддержку. Так же сильно упало влияние православной церкви, которую в межвоенной Польше переподчинили Константинополю, как это сделал в 2017 году на Украине президент Порошенко.

    Вторая Речь Посполитая (1918–1939) совершенно не похожа на современную Польшу. Так называемые «всходни кресы», или восточные колонии, были населены преимущественно славянским населением – украинским, русинским, белорусским, «мисцевым» и «тутэйшим». Поляки составляли меньшинство, за исключением крупных городов, где доминировало польское и польскоязычное еврейское население.

    Маршал Пилсудский в Польше строил свою версию фашизма под особым идеологическим соусом прометеизма – особой роли Польши для востока Европы, которая должна, как античный Прометей, принести свет варварским народам. Ничего нового в прометеизме не было – польские элиты вытащили старую добрую концепцию «последнего бастиона Запада», которую активно поддерживал Ватикан, потерявший в лице Австро-Венгрии важнейшего союзника на Востоке. Прометеизм был необходим Варшаве для проведения жесткой колониальной политики во «всходних кресах»: одно дело – просто дискриминация местных жителей, и совсем другое – их окультуривание и превращение в последний бастион Европы. На деле закрывались украинские, русские и белорусские школы. Православные храмы насильно переводили под Константинополь. Повсюду искали советских шпионов и бросали в тюрьму нелояльных студентов. Но в реальности польская власть контролировала только Львов и крупные города, в то время как в провинции могла действовать лишь карательными экспедициями.

    На фоне такого давления Варшавы, естественно, зарождается сопротивление. Кроме левого сопротивления вокруг КПЗУ, начинают формироваться правые, преимущественно националистические, организации. Также возрастает роль униатской церкви, получившей большую автономию на фоне гонений на православие в Польше. Растет авторитет церковного иерарха митрополита Шептицкого, прославившегося рассылкой поздравительных телеграмм кайзеру Вильгельму, Николаю II, Сталину и Гитлеру.

    Националистические движения начинают массово возникать как молодежные скаутские униатские организации. Также в этот период сыграла ключевую роль организация «Просвита» («Просвещение»), возникшая в конце XIX века как альтернатива русофильским настроениям, о которых шла речь выше. Вокруг этой организации и объединялась та интеллигенция, что впоследствии объявила себя больше, чем украинцами, – украинской нацией. Однако для своего времени «Просвита» являлась сетевой организацией, занимавшейся просвещением крестьянства на фоне закрытия школ польской властью, созданием касс взаимопомощи, открытием библиотек.

    По большому счету история «Просвиты» – это и есть история современного украинского национализма: культура, обычаи, образование и идеология. Созданию «Просвиты» помогала имперская администрация Австрии для того, чтобы ослабить и расколоть движение русофилов. Польская власть после 1918 года мирилась с деятельностью «Просвиты» как с меньшим злом по сравнению с коммунистами и русофилами.

    Именно в среде униатской церкви и «Просвиты» формировалась молодежь, вскоре пополнившая ряды националистов. Наиболее известный из таких молодых людей – Степан Бандера – как раз и был активистом «Просвиты» и сыном униатского священника – капеллана у «Сечевых стрельцов» в Первую мировую войну.

    Показательна судьба уже упомянутого Евгения Коновальца, перебравшегося после краха режима Петлюры в Польшу, где попытался развернуть деятельность УВО (Украинской войсковой организации), которую можно считать прообразом будущих отрядов первой фашистской организации по типу штурмовых отрядов (СА) Гитлера. В те времена подобные организации из числа демобилизованных возникали повсеместно и часто выполняли не столько политические, сколько социальные функции.

    Бушевали послевоенная разруха, тотальная безработица, на улицы оказались выброшены искалеченные мужчины всех возрастов, совершенно не нужные новому государству. Украинско-русинское меньшинство в Польше чувствовало себя униженным, поскольку новое государство никак не замечало их подвигов в недавней мировой войне и борьбе с большевиками. Тут же во Львове в 1920-х годах пересеклись судьбы Коновальца и Донцова – военизированные штурмовые отряды обрели что-то вроде идеологии. Конечно же, деятельность УВО в фашизирующейся Польше Пилсудского была совсем не ко двору, и Коновалец вынужденно покинул Львов, однако Донцов жил в этом городе вплоть до 1939 года.

    Поначалу власть в Варшаве поддерживала УВО, так как планировала осуществить интервенцию в Советскую Украину руками остатков петлюровской армии. Для этого в начале 1920-х годов с территории Польши совершались рейды. В ходе одного из них был захвачен главнокомандующий петлюровскими войсками – атаман Юрий Тютюнник, который затем пошел на сотрудничество с советской властью, и в кинокартине Довженко «Пилсудский купил Петлюру» сыграл самого себя.

    УВО, которую поляки разрешили создать Коновальцу, изначально рассматривалась как ополчение на случай нападения Красной армии, однако реальность оказалась совершенно иной. Конечно же, УВО не являлась политической партией. Это был бренд, политическая ширма для бандитизма. Одно дело, когда банда разграбила поместье, а совсем другое – если это делалось во имя нации и справедливости.

    Только в 1922 году польской полицией было зафиксировано более 2000 разного рода терактов и ограблений, связанных с УВО на территории Восточной Польши (так тогда официально именовали Западную Украину). То, что в нашей историографии называют «борьбой с вооруженным бандподпольем», а в пропаганде – «бандеровщиной», на самом деле не прекращалось никогда.

    Как только восстановились польские порядки, возникла вооруженная подпольная борьба, как всегда было принято в этих землях. Движение «опрышков» в этих землях было на протяжении более 300 лет во времена польского владычества и пошло на спад только в 1848 году, после ликвидации крепостного права в Австрии и последовавшей массовой эмиграции рутенов в Канаду и США.

    Компактное проживание польского меньшинства отдельными колониями в сельской местности делало такие набеги особенно удобными для террористических организаций типа УВО. К концу 1920-х годов в Польше установился жестокий шовинистический режим, и националисты, которым, в отличие от коммунистов, позволяли легально работать первые годы, перешли в подполье.

    Большинство украинских штурмовиков изгнали из Польши, поэтому в конце 1920-х годов в Германии, Чехии и Франции возникло множество эмигрантских организаций, среди которых организация Коновальца выделялась поддержкой со стороны униатского митрополита Шептицкого. Их связывали прочные связи, ближайший соратник Андрей Мельник работал управляющим поместьями Шептицкого, а униатская церковь являлась одним из финансовых доноров УВО, а также «Просвиты».

  

  
    Глава 13 Сети украинского нацизма: униаты, «Просвита» и роль Шептицкого

    Происхождение Шептицкого. Краткая история унии. Технологии и методы униатов. Роль и место «Просвиты». Орден василиан и влияние иезуитов. Массовая пропаганда национализма. Экспансия униатства на восток.

    «Тусклый Святоюрский дом (резиденция главы униатской церкви во Львове) становится накануне Первой мировой войны одним из отделов германского генерального штаба. Здесь за толстенными стенами проводится кропотливая работа: устанавливаются маршруты для будущих миссионеров-конкистадоров…»

    «Доминирует одна идея, давно уже проработанная и детальнее всего продуманная в правительственных кабинетах Ватикана, Берлина и Вены: Шептицкий в роли униатского экзарха всей Украины и всей России, от Збруча по Владивосток…» (Я. Галан, «Князь тьмы и присных»).

    «Мы получили задание убить Ярослава Галана потому, что он страшен был Ватикану», – заявление убийцы Галана на суде во Львове в 1949 году.

    Роль и место униатских священников в организации украинского нацизма была центральной темой творчества советского украиноязычного драматурга, писателя и публициста Ярослава Галана, который был убит со спины топором украинским националистом в 1949 году во Львове. В своем творчестве Галан неоднократно возвращался к роли униатского митрополита Шептицкого в деле нацификации и пособничества как в Первой, так и во Второй мировой войне сначала австрийцам, а затем немцам.

    Митрополит Шептицкий являлся не просто влиятельным церковным иерархом униатской церкви – он был представителем древнего влиятельного рода, одного из богатейших в Галичине, обладателем графского титула в Австро-Венгрии. Униатская церковь стала единственным влиятельным институтом, с помощью которого католическая власть могла влиять на рутенов.

    Говоря современными политическими метафорами, Шептицкий – это то самое deep state (глубинное государство), которое строится на авторитете, землях и капиталах родов, чье влияние уходит в Средневековье. Вплоть до прихода советской власти такие персонажи, как Шептицкий, водились везде – хозяева жизни, чье влияние обеспечено деньгами, статусом, предками и связями во всех слоях власти.

    Однако Шептицкий – явление, аналога которому просто не было в истории России. Его стоит сравнить с представителями рода Борджиа, только в локальном масштабе. В условиях внешней австрийской, а затем польской государственности церковь была единственным национальным институтом, а настоятель сельского прихода – представителем своей, а не оккупационной власти.

    Несмотря на поддержку Шептицкого, польские власти депортировали Коновальца, после чего начался нелегальный этап украинского нацизма в Польше и взошла звезда Бандеры.

    Шептицкий – политическое явление XIX века, проросшее в век XX. Происходящий из влиятельного рода ополяченных галицких бояр, которые давным-давно сменили веру, начал карьеру австрийского офицера, которая стремительно пошла вверх. Однако внезапно что-то произошло в глубинах власти, и молодой Андрей Шептицкий стал униатом, принял сан и начал стремительную церковную карьеру.

    Вот как описывает становление Шептицкого не просто как церковного, но и как политического деятеля Ярослав Галан в своей статье «Отец тьмы и присных»: «Карьера головокружительная. В 1891 году назначен священником, он уже через восемь лет становится епископом, а год спустя – митрополитом. Шептицкий уже в первые годы своей деятельности вполне оправдывает чаяния Ватикана и его союзников. Он проводит реформу монашеского ордена василиан и делает из него гибкое, послушное орудие в политике окатоличивания».

    Тут стоит отдельно остановиться на методах продвижения унии. Главная манипуляция заключалась в том, что неграмотные рутены совершенно не вдавались в подробности высокой политики, в которую играли иерархи где-то во Львове или в Вене. Напомню, что провинция Галиции и Лодомерии в Австро-Венгерской империи была самой восточной, где немцев-австрийцев насчитывалось менее 1 %, в городах большинство составляли поляки-католики и евреи-иудеи. Рутенско-русинско-украинское большинство жило в селах, горной местности и на рабочих окраинах Львова, а также еще в десятке городов поменьше. К XX веку униатство было религией большинства, что, однако, было достигнуто за счет жестоких репрессий.

    Чтобы понять эти исторические процессы, снова процитируем Ярослава Галана: «В один из праздничных дней 1701 года жители Львова были свидетелями душераздирающей сцены. Отряд жовниров польского гетмана Яблоновского, возглавляемый пьяным человеком в епископском уборе, ворвался с криком и свистом в Успенскую церковь. Несколько минут спустя из церкви вытолкнули на улицу истекающего кровью православного священника. Его место перед алтарем занял новоиспеченный униат – епископ Шумлянский.

    Гетман Яблоновский праздновал победу, а с ним вся шляхта, ультракатолическая и ультраразвращенная. После трехсот лет дикой травли и невероятных притеснений православная церковь подверглась смертельному удару. Спустя семь лет последние храбрые, обессиленные террором, пали ниц перед Шумлянским, заявляя о своем согласии принять унию и подчиниться Папе Римскому…

    Это был финал трагедии. Пролог к ней начал еще король Казимир, называемый Великим. Захватив Львов, он колонизировал его немцами. Когда этих клепперов, вольфштольцев, цетнеров и зоммерштейнов накопилось столько, что они имели уже право называть себя хозяевами города, для православных, то есть украинцев, наступили, по словам современника, “времена египетской неволи”. Немецкий магистрат создал для них гетто, где позволено им было жить, но запрещено иметь какое-либо влияние на судьбу города и собственную судьбу».

    Православное сопротивление хоть и было в целом подавлено, но как только административное давление ослаблялось, общины массово переходили в православие. Борьба за приходы шла еще и потому, что церковь в те времена выполняла немногие функции социального учета и духовного/идеологического окормления населения. К тому же в пользу униатской церкви взимались налоги, а австрийское правительство щедро снабжало униатских иерархов земельными наделами. Однако даже вопреки смене веры сохраняется русинская идентичность, выражающаяся в культурном протесте «Русской троицы». Дело в том, что, захватив политическую власть в церкви, униатские иерархи не могли повлиять на поток православной и светской русской литературы, который проникал вопреки запретам. На низовом уровне униатских священников зародилось движение «москвофилов», набиравшее популярность.

    Учреждение «Просвиты» в 1868 году было продиктовано необходимостью бороться с культурно-идеологическим потоком из России и создавать альтернативный поток идей и смыслов. Униатские иерархи, за которыми всегда стояли иезуиты, взяли на вооружение идеи просвещения и тягу народов к грамоте. Поскольку государство в Австрии школы для русинов не создавало, то монополия «Просвиты» привела к тому, что два поколения рутенов-русинов подверглись нещадной униатской пропаганде. Также «Просвита» была создана для поддержки правильной, националистической интеллигенции. Можно сказать, что с ее помощью униаты приросли Министерством информации, просвещения и образования.

    Ярослав Галан, родившийся в панской Польше в 1900 году, вспоминает об учебе в одной из таких школ: «Каждое воскресенье учитель проводил нас парами в церковь монашеского ордена василиан, где поучал нас с амвона наш преподаватель Закона Божия. Василианин призвал любить фабуристого (пышного) цесаря Франца-Иосифа I и ненавидеть “москалей”, которых, мол, надо до седьмого колена вырезать».

    Ситуация кардинально изменилась накануне Первой мировой войны, когда в ходе победы над Россией планировался переход западных и юго-западных губерний под контроль Берлина и Вены. То, что произошло в 1918 году в ходе оккупации и создания марионеточного правительства гетмана Скоропадского, а также воззвания сбежавшего в Вену Донцова о создании «незалежных» государств под крышей двух рейхов, планировалось задолго до Первой мировой войны.

    Проблема Австро-Венгерской империи заключалась в многочисленном православном и восточнославянском населении на Балканах и в Карпатах, тяготевшем к Петербургу. Концепция унии рассматривалась в Вене как наиболее рабочая, поскольку позволяла контролировать назначение митрополитов. В этой точке пересекались и интересы Ватикана, который к тому времени стремительно терял влияние.

    В самой Италии, не говоря уже о других странах, набирали популярность социалисты. В XX веке объективно наступает эпоха научного познания мира и массового образования, в ходе чего тысячелетняя власть церкви во многих сферах общественной жизни была разрушена. Однако перед глазами была провинция Галиции и Лодомерии, где всего за 200 лет удалось вывести особо лояльную породу бывших православных, готовых охотиться на своих собратьев.

    История унии – это история бесконечных кровавых конфликтов между священниками-униатами и православной общиной, которую хотели обратить в свою веру. Самый яркий пример – униатский священник Иосиф Кунцевич, разорванный толпой в Витебске после попытки устроить частную инквизицию в белорусских землях. Ватикан, кстати, признал его первым святым униатской церкви.

    Постепенно униатство стали рассматривать не только как технологию социального усмирения и разложения общества, но и как инструмент экспансии. Именно тогда, в конце XIX века, зарождается тот тип униата-украинца, который ляжет в основу украинского нацизма. Униатство становится верой активной проповеди на Восток. В Ватикане и Вене посчитали, что нашли адекватный ответ на влияние православия.

    Поэтому такое активное продвижение по униатской иерархии вчерашнего кавалериста олигархического рода на пост митрополита – это не просто чья-то блажь или стечение обстоятельств. Явно прослеживается задумка, вскрытая Ярославом Галаном: «Уже проведенная Папой реорганизация, или так называемая реформа ордена василиан, указывала на то, что в Ватиканской кухне что-то готовится… “Реформированные” таким образом василиане принялись за работу. С амвонов, с кафедр, с попутных трибун посыпалась дикая брань в адрес России, русского народа, русской культуры, в адрес православной веры. За австро-германские деньги те же самые василиане принялись выпускать книги и брошюры, проникнутые ядом зоологического шовинизма и религиозной нетерпимости. Предатель и враг своего народа Иосафат Кунцевич превратился в их обрисовке чуть ли не в национального героя… Так униатские монахи-василиане стали родителями украинских националистов – этих злейших врагов украинского народа».

    Молодой и энергичный Шептицкий превратил орден василиан в аналог ордена иезиутов – инструмент не только католической проповеди, но и политических интриг, вплоть до убийств, шпионажа, диверсий и лоббизма.

    Конечно же, дело не в персоне Шептицкого – просто он был первый, кто применил в отношении жителей Западной Украины массовое внушение нацистских идей. Первые массовые газеты и радиостанции – все это контролировало либо государство в Вене (Варшаве), либо униатская церковь в лице Шептицкого. Если украинцы Российской империи и СССР в XX веке обрабатывались имперской, а затем социалистической пропагандой, то бывшие рутены с целью превращения их в украинцев-униатов намеренно нацифицировались. Думаю, что если бы такой обработке в начале XX века подверглись жители Рязани или Петербурга, то там тоже через 20 лет проросли бы свои бандеры. Напомню, что Степан Бандера был сыном униатского священника и активистом «Просвиты». Планы накануне Первой мировой готовились грандиозные, на что указывает Ярослав Галан: «Тусклый святоюрский дом (собор Св. Юра – резиденция униатского митрополита. – Авт.) становится накануне Первой мировой войны одним из отделов германского генерального штаба. Здесь за толстенными стенами проводится кропотливая работа: устанавливаются маршруты для будущих миссионеров-конкистадоров, доминирует одна идея, давно уже проработанная и как можно более продуманная в правительственных кабинетах Ватикана, Берлина и Вены: Шептицкий в роли униатского экзарха всей Украины и всей России, от Збруча по Владивосток…»

    Однако Первая мировая пошла не совсем так, как планировали униаты. Львов был взят русской армией, Шептицкий арестован и отправлен в почетную ссылку в Ярославль. Сразу же после Февральской революции на правительство графа Львова надавили по линии императорских семей и Ватикана, и вскоре Шептицкого отпустили. Однако он отправился в Петроград, где провел переговоры о создании униатской церкви в России (!).

    В Киев, где к тому времени хозяйничали германские войска и гетман Скоропадский, Шептицкий вернулся уже в образе мученика Москвы с планами принять новый титул. Но в Киев пришла советская власть, и Шептицкий вернулся во Львов, где находился в крайне странном положении. Западная Украина оказалась в составе Польши, в то время как униатская церковь уже более 100 лет в Австро-Венгрии ориентировалась на Вену, которая поддерживала украинский национализм в противовес польскому и русскому. Антипольская, антиеврейская и антицыганская составляющие украинского нацизма были ничуть не меньше антирусской.

    Польское государство было откровенно враждебно по отношению к бывшим рутенам, чья русинская интеллигенция была истреблена в концлагерях, а новорожденная украинская повально занимала прогерманские и националистические позиции. Также сильными являлись просоветские и русофильские настроения, что для Варшавы было еще хуже. Шептицкий и униатская церковь оказались для панской Польши худшими из зол. Однако, несмотря на противоречия, польских и украинских фашистов объединял общий враг в лице СССР.

    В 1930-е годы начинается активная проповедь «похода на Восток», которая прямо пересекается с риторикой нацистов в Германии. Историк Виталий Масловский подробно разбирает эти процессы: «В начале 30-х гг. Ватикан объявляет новый “крестовый поход” против СССР и революционных движений в странах Европы, заявляя об организации и деятельности так называемой “католической акции”. В начале 1931 г. национал-униаты в Галиции активно поддерживают эту “акцию”, немедленно создав новую клерикальную партию “Украинский католический союз” (УКС) под руководством митрополита Андрея Шептицкого. Вслед за этим в Станиславе (ныне Ивано-Франковск) создаются две клерикальные организации – “Скала” и “Украинская народная обнова” (УНО или “Обнова”). В 1933 г. интенсивно формируется идеологический национал-клерикальный центр – “Генеральный институт католической акции” (гика), открывается ряд клерикальных газет и журналов. Специально для духовного влияния на молодежь создается полувоенизированная организация “Католическая акция украинской молодежи” (КАУМ), которая вела интенсивную подготовку “защитников церкви”».

    Общественно-политическая жизнь Галиции при Польше сильно отличалась от жизни в Волыни и Западной Белоруссии. В этих регионах не было униатской церкви – они попали в состав России еще при разделах Польши, и унию ликвидировали еще при Николае I. Соответственно, Западная Белоруссия и Волынь находились в противостоянии по линии «католики – православные», а в Галиции униатская церковь безраздельно властвовала над местным населением. Шептицкому удалось сделать главное – сформировать первое поколение западноукраинской интеллигенции, выступившей нацификатором всего общества. Русинскую интеллигенцию уничтожили в концлагерях, а просоветскую (Я. Галан, С. Тудор, П. Козланюк, А. Крушельницкий и др.) всячески подавляли.

    Шептицкий, как и Гитлер, готовится к новому походу на Восток, понимая, что 1930-е годы – всего лишь передышка. Этим объясняется то, что он выступал в роли теневого правителя края, создавая общественные институты, которые, словно щупальца, расползались по Восточной Польше.

    Влияние Шептицкого обеспечивалось одновременно его личным капиталом и церковными возможностями. В русской культуре сложно найти фигуру, сопоставимую с Шептицким, и подобрать роль, которую выполняла униатская церковь. Проповедь ненависти к части собственного народа и исключительности в силу принадлежности к европейскому Риму, а не азиатской Москве – вот основа политического униатства.

    Поэтому рассматривать нацификацию Украины на всех этапах без влияния униатов и их сетей влияния просто бессмысленно. В современности ничего не изменилось – одним из главных разжигателей гражданской войны был и остается Украинский католический университет, созданный во Львове униатским священником с паспортом США по благословению Рима.

    Накануне ВОВ, во время первого прихода советской власти в 1939 году, Шептицкий чувствовал себя настолько свободно, будто не сомневался в скором вторжении Гитлера. Униатские священники в своих проповедях выступали против коллективизации и называли советскую власть «временной неприятностью».

    Святоюрский дворец был центром связи между ними (Третьим рейхом) и их местной агентурой. В воззвании к подчиненному ему духовенству в 1940 году глава униатов писал: «Многим из нас бог даст ту ласку – проповедовать в церквах В. Украины, Право- и Левобережной, аж по Кубань и Кавказ, Москву и Тобольск», – цитирует Шептицкого Ярослав Галан, напоминая, что после вторжения «из 32 гитлеровских делегатур во Львовской области – 15 были возглавлены униатскими священниками. Конечно, эти делегатуры были в то же время агентурами кровавого Бандеры».

    После прихода гитлеровских войск Шептицкий в своей проповеди недвусмысленно призывал к политическим убийствам: «Надо также обращать внимание на людей, которые искренне служили большевикам…»

    В 1944 году, когда советская армия освободила Львов и Западную Украину, униатская церковь была ликвидирована. Униатские священники собрали Синод и отменили унию XVI века, вернувшись в лоно православной церкви. Шептицкий не дожил до этого события полгода, а Гаврила Костельник, выступивший во главе ликвидации унии, вскоре был убит.

    Ярослав Галан оставил богатое наследие по разоблачению униатов и связей католической церкви и Рима с фашистами, а также личности Шептицкого, чьим современником он являлся. В 1949 году Ярослава Галана подло сзади топором убил украинский нацист. На суде убийца о своих мотивах сказал прямо, что отомстил, действуя в интересах Ватикана. Незадолго до убийства, после выхода книги Галана «Плюю на папу», Папа Римский отлучил его от церкви, чем фактически выдал ордер на убийство. Позиция Галана была крайне неудобна Ватикану, поскольку там всячески пытались скрыть недавние связи с Гитлером и Муссолини и покрывали священников. Массовое бегство нацистских и фашистских преступников в Латинскую Америку проходило при поддержке католической церкви под видом пилигримов и миссионеров. Известны сотни случаев получения нацистскими преступниками и пособниками новых документов, с которыми они начинали новую жизнь.

    Уния, распущенная в 1944 году, сохранялась все годы холодной войны в эмиграции. И только когда в 1987 году Михаил Горбачев после встречи с папой римским восстановил в правах униатскую церковь как общественную организацию, сразу же последовали кровавые захваты храмов. В части, посвященной современной нацификации Украины, мы увидим, что, как только ослабился контроль государства, столетний инструмент борьбы с Россией и русской культурой восстановил свое влияние.

    Поэтому анализировать политические движения украинских нацистов без фактора униатской церкви просто не имеет смысла.

    #что_почитать_послушать

    Об истокахполитических технологий, иезуитах и пропаганде

    https://vk.com/video-3156562_456247071

    Видео об истоках технологий влияния, применение которых мы наблюдаем в когнитивной войне и не только.

    https://music.yandex.ru/album/27872090/track/123300464

    Сейчас когнитивные войны, манипуляции используются для влияния на всех, но изначально они зародились для воздействия на политические элиты. Современная идея пропаганды и ее модель родились в Средние века в недрах инквизиции.

    https://2050.su/ob-istokah-politicheskih-tehnologiy-iezuitah-i-propagande-vneklassovoe-chtenie/

    Данный ролик вводный в большой цикл «Внеклассовое чтение» с Дементием о политических технологиях с разбором классического и нетленного труда отечественных мэтров Малкина и Сучкова.

    #допматериалы

  

  
    Глава 14 ОУН. Эталонный украинский нацизм и его идеология

    Возникновение ОУН. ОУН в эмиграции: Е. Коновалец и спецслужбы Германии. ОУН в Польше: Бандера и террор. Убийство Коновальца и раскол ОУН. Идеология ОУН: основные документы. Портрет идеального украинского нациста. Интегральный национализм.

    В 1929 году создается менее военизированная и более политическая ОУН (Организация украинских националистов), которую также возглавил Евгений Коновалец. Если проводить исторические аналогии, то УВО виделось штурмовыми отрядами, аналогичными СА, а ОУН – политической партией по типу НСДАП.

    «Без сомнения, Донцов воспитал бандеровцев. Во время 1-го сбора (1929) в Вене, на котором и была создана ОУН, видные националисты Юлиан Вассиан, Степан Ленкавский, Степан Охримович заявляли о принятии организацией мировоззрения Донцова. Несколько иная концепция была представлена Дмитрием Андриевским, Дмитрием Демчуком и другими, но она не была принята. Для подтверждения этой мысли автор перефразирует известные слова Владимира Маяковского: “Говорим – Ленин, а на уме – партия; говорим – партия, а на уме – Ленин”. Итак – говорим украинский национализм Дмитрия Донцова, а на уме – идеология ОУН». «Разница только в том, что Дмитрий Донцов никогда не был членом ОУН, зато был он духовным отцом этой организации», – пишет историк Виталий Масловский.

    Таким образом, ОУН изначально разделилась на тех, кто находился в эмиграции, вместе с кандидатом в фюреры Коновальцем и его всевластным адъютантом Мельником, и тех, кто действовал в подпольных условиях.

    Все пути нацистов вели к Гитлеру, и вскоре после прихода НСДАП к власти руководство ОУН вербуется военной разведкой – абвером. Историк Масловский приводит следующие свидетельства: «Начальник отдела немецкой контрразведки полковник Гемпш достиг письменного соглашения (с теперешним руководителем ОУН – полковником Коновальцем), на основании которого украинская организация получила материальную поддержку, за что передавала отделу контрразведки добытые сведения о польской армии. Впоследствии организация взялась также за подготовку борьбы и диверсионных задач. Регулярная месячная поддержка доходила до 900 марок».

    Работа на немецкую разведку изначально была системной – украинские нацисты рассматривались как возможные диверсанты с опорой на местное население. В эти же годы вышли основные труды Донцова и Сциборского, в которых они приносят клятву верности нацизму и фашизму.

    «…в конце 1932 года капитан Патциг, Коновалец, Ярый… на специальном совещании достигли соглашения относительно возобновления сотрудничества, обеспечивающего нам вооруженную помощь ОУН в случае войны с Польшей», для чего «…сумма месячных субсидий была назначена… в начале апреля 1933 года… Регулярно выдавали 7000 марок в месяц. Кроме того, бывали отдельные платежи для специальных заданий. Морской флот предоставил несколько тысяч марок для диверсионных целей», – находим мы у Масловского.

    Если в эмиграции ОУН действовала как легальная политическая организация, то на территории Польши она очень быстро скатилась к банальному терроризму. В 1934 году взошла звезда Степана Бандеры, участвовавшего в организации убийства главы МВД Польши во время визита во Львов. В целом в начале 1930-х годов по городу Львову прокатилась волна политических убийств и покушений, ответственность за которые на себя взяла ОУН. На своем первом этапе ОУН было сугубо городским, львовским явлением, так же как НСДАП – мюнхенским региональным движением вплоть до путча 1923 года. Вместе с Бандерой на первых ролях выступал менее известный деятель ОУН Николай (Мыкола) Лебедь, вскоре создавший украинский аналог СС – СБ (службу безопасности) ОУН. Наиболее зверские преступления совершала именно СБ ОУН, которая была террористической стаей внутри террористической организации, с целью контроля над автономными бандформированиями.

    Дерзкие политические убийства и происхождение (сын священника-униата, капеллана «сечевиков») сделали Степана Бандеру легендарным политзаключенным: польская власть, естественно, посадила его в тюрьму, откуда его освободили нацисты в 1939 году. На фоне популярности практика Бандеры падал авторитет находящихся в эмиграции лидеров ОУН, все больше превращавшихся в мелких марионеток нацистов и теоретиков.

    Однако все перевернула смерть Евгения Коновальца от рук советского разведчика Павла Судоплатова. Будучи, как и Донцов, уроженцем Мелитополя, Судоплатов долго внедрялся в ОУН под видом молодого националиста, планировавшего по легенде развертывание широкой диверсионной деятельности в УССР. Долгие годы убийство Коновальца считалось нераскрытым, все подробности появились только в мемуарах самого Судоплатова, вышедших уже в 1990-х годах.

    Легендарный советский разведчик так вспоминает политические причины своего задания: «Нам стало известно, что Коновалец лелеял планы захвата Украины в будущей войне. В Берлине Лебедь встречался с полковником Александером, предшественником адмирала Вильгельма Канариса на посту руководителя германской разведслужбы в начале 30-х годов, и узнал от него, что Коновалец дважды виделся с Гитлером, который предложил, чтобы несколько сторонников Коновальца прошли курс обучения в нацистской партийной школе в Лейпциге».

    Итак, советская разведка объявила охоту на кандидата в украинские фюреры, для чего была проведена блестящая спецоперация в 1938 году в Роттердаме, когда Судоплатов вручил Коновальцу в подарок бомбу под видом коробки конфет. По иронии судьбы подстрекатель террора и создатель политических банд пал жертвой профессионально организованного теракта. Однако прежде, чем удалось совершить удачное покушение, агент Судоплатов несколько лет входил в доверие к руководству ОУН и общался с ним. Эта спецоперация находилась под контролем на высшем политическом уровне. Павел Судоплатов так описывает свою встречу со Сталиным, после которой было принято решение о ликвидации: «Сталин, кивнув, спросил меня об отношениях между политическими фигурами в украинском эмигрантском движении. Я вкратце описал бесплодные дискуссии между украинскими националистическими политиками по вопросу о том, кому из них какую предстоит сыграть роль в будущем правительстве. Реальную угрозу, однако, представлял Коновалец, поскольку он активно готовился к участию в войне против нас вместе с немцами. Слабость его позиции заключалась в постоянном давлении на него и возглавляемую им организацию со стороны польских властей, которые хотели направить украинское национальное движение в Галиции против Советской Украины». Судоплатов так приводит аргументы Сталина: «Это не акт мести, хотя Коновалец и является агентом германского фашизма. Наша цель – обезглавить движение украинского фашизма накануне войны и заставить этих бандитов уничтожать друг друга в борьбе за власть».

    Смерть Коновальца спутала все карты, поскольку нацистская организация требовала фюрера – расчет Сталина оказался верен. Бандера к тому времени стал неформальным авторитетом и политзаключенным № 1, а формальным наследником – ближайший соратник и заместитель Коновальца – Мельник. Именно тогда, в 1938 году, произошел раскол на ОУН(м) и ОУН(б) – соответственно мельниковцев и бандеровцев.

    В этом расколе кроется важная манипуляция с историей, которая способствует смещению нормы в массовом сознании. Этим расколом с последующим арестом Бандеры и помещением его в концлагерь объясняется якобы антифашистский характер бандеровцев. Мол, мельниковцы – это коллаборационисты и отпетые гитлеровцы, а вот бандеровцы были одновременно и против коммунистов, и против нацистов. Эта абсурдная с точки зрения истории, но убедительная с точки зрения пропаганды версия служит задачам исторического оправдания классического украинского нацизма до сих пор. В части современной нацификации мы подробно рассмотрим то, как нацифицировалась история в средней школе и вузах.

    В целом, начиная с момента убийства Коновальца, вся история ОУН-УПА становится историей локального коллаборационизма, который проявлялся повсюду, куда приходили германские нацисты. Даже на территории РСФСР в нынешней Брянской области была создана русская нацистская Локотская республика. Идеология ОУН сама по себе объясняет, что такое украинский нацизм. Стоит немного разобрать основополагающие документы главного инкубатора украинского нацизма, откуда эта зараза за 80 лет разрослась до размеров СВО.

    Идеологемы ОУН, сформулированные в 1930-е годы, сначала являлись основополагающими доктринами подпольного движения, а с 2005 года, когда Бандера и Шухевич стали героями Украины по указу Ющенко, превратились в идеологию государства. Поскольку к созданию идеологии украинского нацизма приложили руку униатские священники, влияние религиозного подхода чувствуется уже в самом главном документе – Декалоге (10 заповедях) украинского националиста.

    Итак, в чем же заключаются главные идеологические посылы эталонного украинского нацизма в исполнении ОУН, которая, в свою очередь, опиралась на запутанные и кровожадные мысли Донцова и гиммлеровский расизм Сциборского.

    «Десять заповедей украинца-националиста (декалог)

    1. Добьешься Украинской Державы или погибнешь в борьбе за нее (поклонение государству. – Авт.).

    2. Не позволишь никому запятнать славу и честь твоей Нации (иррационализм и пафос – Авт.).

    3. Помни о Великих Днях наших Усилий (псевдоисторизм. – Авт.).

    4. Будь горд тем, что Ты наследник борьбы за славу Владимирова тризуба (мистическая псевдонаучность. – Авт.).

    5. Отомстишь за смерть Великих Рыцарей (чистки / повседневный геноцид. – Авт.).

    6. О деле не говори с кем можно, только с кем нужно (пафосный бандитизм. – Авт.).

    7. Не колебайся выполнять самое опасное поручение, если этого потребуют интересы дела (пафосный бандитизм. – Авт.).

    8. Безоглядной борьбой воспринимаешь врагов твоей нации (чистки / повседневный геноцид. – Авт.).

    9. Ни просьбы, ни угрозы, ни пытки, ни смерть не заставят Тебя предать тайну (пафосный бандитизм. – Авт.).

    10. Будешь стремиться к увеличению силы, богатства и территории Украинской Державы (поклонение государству. – Авт.)».

    Как можно убедиться, ОУН – это типичное фашистское движение, которое под пафосным стилем изложения содержит вербовку в ОПГ, где под видом политических идеалов предлагают убивать врагов и поклоняться несуществующей украинской державе, являвшейся в тот момент идеалистической фикцией, поскольку существовала Украинская ССР – государство дееспособное и полноценное. Для украинского нацизма идея несуществующей мифической украинской державы – это не просто миф, а центральный идеологический инструмент постоянного геноцида и чисток.

    Историк Масловский так воспроизводит очертания этой идеальной державы украинского нацизма: «Устройство Украинского государства основывается на принципах национальности. Нациократия – это власть нации в государстве…

    Основные принципы нациократии: национальная солидарность, надклассовость, антипартийность.

    Только социально-творческие элементы украинской нации будут… достойными участия в управлении государством.

    Во главе государства встанет призванный организованной волей нации Глава Государства – Провiдник (Фюрер, вождь) Нации. Он олицетворяет суверенность и единство нации, стоит во главе ее вооруженной силы и руководит государством через назначенные им и ответственные перед ним органы исполнительной власти.

    Существование политических партий будет запрещено законом. Единственной формой политической организации населения государства будет ОУН как основа государственного строя и фактор национальной жизни.

    Свое отношение к национальным меньшинствам государство ставит в зависимость от их отношения к освободительным усилиям Украины и ее государственности».

    Тут важно следить за руками. Поскольку никакой «державы» в помине нет, то ее базовые функции («надзирать и наказывать», по Мишелю Фуко) пока что выполняет ОУН. Поэтому явочным порядком нацистская организация подменяет собой государство, где власть автоматически принадлежит фюреру – провiднику в украинской версии. Так ОУН превращается в легальную стаю, которая не просто убивает и сеет террор, но и борется за некую украинскую державу, признаков которой ни в чем не наблюдается.

    Вот главные черты украинского национализма, выделяемые самими оуновцами.

    «Идею украинского национализма характеризуют:

    1. Исключительность. Украинский национализм на своих землях признает только украинскую власть. Идею единственно правильную, направляющую…

    2. Яркость. Поступаем так, что цели наши ясны и просты, то есть путем революционной борьбы за достижение Украинской власти.

    3. Всеобъемлемость. Украинский национализм охватывает целостность и жизнь нации. Ни один участок не безразличен ему… В воспитании национализм охватывает человека всецело, его душу наставляет на потребности нации…

    Черты национализма:

    1. Догматизм. Это наши неизменные правды, каких никто и никогда не поколеблет…

    2. Фанатизм. Это безграничная вера в идею, фанатизм воспламеняет посвященных на борьбу…

    3. Иллюзионизм. Представления в образах, которые в действительности не существуют, иллюзионизм побуждает нас на борьбу…

    4. Романтизм. Проявляется как фактор.

    5. Аморальность. Чрезвычайная преданность какому-то делу и беспощадная борьба с врагами…

    6. Творческое насилие. Это нетерпимость против всего, что хочет нашего упадка…

    7. Инициативное меньшинство. Инициативу Державы в нации имеет только инициативное меньшинство, а массы – никогда.

    8. Гераклизм. Это решимость жертвовать нынешним счастьем за вечное счастье…»

    Тут, конечно, авторы ОУН опять манипулируют, так как подмешивают к национализму убийства и насилие, которые в нем по умолчанию не содержатся, поэтому перечисленные идеи и черты правильно считать описанием украинского нацизма, а не национализма.

    Давайте представим себе абстрактного человека, наделенного всеми этими чертами. Итак, идеальный украинский нацист – это фанатичный и догматичный романтик-иллюзионист, принадлежащий к аморальному инициативному меньшинству, применяющему творческое насилие(креативные убийства и теракты), и на этом основании считающий себя героем, подобным Гераклу.

    Перед нами попытка создать такое же идеальное орудие убийства, человека-хищника, социального людоеда, как и эсэсовец, которого пытались вывести в Германии.

    «К кому апеллировал национал-социализм? Прежде всего к людям с ярко выраженным, но ненаправленным стремлением к морали. Привлечь такой тип людей, организовать его в элитарный строй он старался в первую очередь через СС. Кодекс “внутренних ценностей”, беспрерывно проповедовавшийся для членов этого ордена и находивший свое романтическое подкрепление в ночных празднествах при свете факелов, охватывал, по мнению Генриха Гиммлера, верность, честность, послушание, твердость, добропорядочность, бедность и храбрость», для того чтобы «под влиянием таких императивов был воспитан тип бесчувственного экзекутора, требующего от самого себя “холодного, даже каменного поведения”, как написал один из них, и “переставшего ощущать человеческие чувства”. Жесткость по отношению к себе давала ему внутреннее оправдание быть жестким и с другими, а буквально требуемой способности шагать по трупам предшествовало умерщвление собственного “я”», – пишет И. Фест.

    Если отбросить в сторону иррациональное поклонение абстрактному идеальному государству и не менее абстрактной нации, то перед нами обычный член ОПГ. В отличие от остальных идеологий, у нацистов нет места для политических дискуссий. Концепция фюрерской власти внешне схожа с большевистским вождизмом, но отличается по сути. Советская модель власти предполагает самоорганизацию общества с помощью советов по горизонтали и управление государством с помощью партии по вертикали. Советы, как и первичные партийные ячейки, – это место для острых дискуссий и конкуренции, где борются за власть партийные секретари. Внешнему наблюдателю борьба за власть в обкомах и райкомах партии казалась возней, но в действительности там разворачивалась серьезная конкуренция и ломались судьбы. У либералов дискуссии переносятся в парламенты, сенаты и прочие законодательные органы. У нацистов они могут разворачиваться только по вопросу, как эффективнее убивать врагов нации и воплощать директивы фюрера.

    Для чего же необходимы такие жертвы? Кто главный враг, во имя которого украинцу надо стать аморальным убийцей? В идеологии ОУН все очень просто – Москва и русский народ.

    Приведу слова историка Масловского:

    «В декабре 1940 г. ОУН-бандеровцев издала “Манифест Организации Украинских Националистов” под предводительством Степана Бандеры».

    «Разваливая навсегда ужасную тюрьму народов – Московскую империю, – творим новый справедливый строй и кладем основы нового политического уклада мира…»

    «Несем новый строй Восточной Европе и подмосковной Азии…»

    «Государства, которые ведут борьбу с Москвой и не относятся враждебно к Украине, трактуем как природных союзников…»

    Именно внутренней организацией власти, основанной на совместных убийствах, беспрекословном подчинении, отсутствии дискуссии и обете молчания, ОУН и другие нацистские партии похожи скорее на разветвленную ОПГ, а не на публичную организацию. Можно сказать, что нацистская организация – это ОПГ, мимикрирующая под партию. Если принять во внимание, что идеальный оуновец – это бандит, то неудивительно, что местным фюрером стал террорист и убийца Степан Бандера, а не агент нацистской разведки Андрей Мельник.

    Историк Масловский цитирует брошюру ОУН, где объясняется, что принадлежность к этой политической банде не должна вызывать угрызений совести, потому что нацизм – это «естественное» движение: «Таким движением является украинский национализм, у немцев – гитлеризм, в Италии – фашизм. Эти движения являются естественными, потому что они – естественное творение и дар самого народа. Эти все движения похожи между собой, потому что наивысшей целью и идеалом ставят добро их нации».

    Итак, украинский интегральный национализм является региональной версией нацизма, который, в свою очередь, является антирусской версией фашизма. Будучи глубоко вторичным, украинский нацизм 1.0 не выдерживает никакой критики, потому что рассчитан на догматическое сознание малообразованного населения под сильным влиянием униатской церкви.

    Историк Масловский так объясняет интеллектуальный уровень того идейного шлака, которым засоряют головы уже трем поколениям школьников постУкраины: «Интегральный (“всеобъемлющий”, “всеобщий”) национализм на самом деле не был творением самого Донцова. Вообще все, что было в его трудах, было заимствовано, а вернее, собезьянничано, списано с зарубежных авторов – Шопенгауэра, Ницше, Барреса, Гюйо, Сореля, Морраса, Бергсона, Шпенглера и многих других. Настоящим создателем идеологии интегрального национализма во Франции был Шарль Моррас, выходец из Прованса, одной из отсталых провинций (что и побудило Донцова так часто употреблять термин “провансальство” из уважения к своему идейному мэтру – в украинском языке не нашел подходящего слова)».

    Таким образом, оуновский нацизм настолько интеллектуально скудоумен, что читать тексты Донцова здравомыслящий человек с высшим образованием просто не сможет в силу их глубокой вторичности и невнятности.

  

  
    Глава 15 Украинский нацизм в действии. Мифы и пружины

    Довоенные сети нацистов. Освободительный поход 1939 года Красной армии в Польшу. Диверсионно-террористическая роль ОУН. Батальоны «Нахтигаль» и «Роланд». Львовский погром 30 июня 1941 года. Походные группы ОУН. Миф о восстановлении независимости Украины. Закрытие политического проекта ОУН. Мифы украинского нацизма. Преступления ОУН в Белоруссии. Пружины украинского нацизма. Перелом в войне и создание ОУН-УПА. СС «Галичина». Волынская резня.

    Нацистских движений и групп, подобных ОУН, в 1930-е годы существовали сотни по всей Европе. Ободренные успехами Гитлера, после его прихода к власти они начинают поддерживаться уже не на партийном, а на государственном уровне. Если отношениями с Муссолини занимается лично фюрер, а главу австрийских нацистов А. Зейсс-Инкварта опекает Гиммлер, то движениями вроде ОУН занимаются полковники разведки. Коновалец был фигурой, с которой контактировали нацисты первого эшелона, в то время как ценность младонацистов Мельника и Бандеры крайне сомнительна.

    Виталий Масловский в книге «Обвиняет земля» приводит такие архивные данные: «Канарис (шеф военной разведки)… поручил начальнику “Абвер-II” – полковнику Лахузену – через Ярого связаться с Мельником, который к этому периоду переехал из Польши в Германию… В конце 1938 года или в начале 1939 года Лахузену была организована встреча с Мельником, во время которой последний был завербован и получил кличку “Консул”».

    Буквально через год после убийства Коновальца и раскола в ОУН происходят события 17 сентября 1939 года, которые в советской историографии назывались «воссоединением Западной Украины и Белоруссии», в польской – «четвертым разделом Речи Посполитой», а в западной – «началом Второй мировой». Старт этой войны был дан провокацией гитлеровцев – и это важнейший аргумент, как бы снимающий с польского государства ответственность за развязывание Второй мировой. Одномоментно Польша как бы становится невинной жертвой, однако при этом забываются пакт Пилсудского – Гитлера и совместное уничтожение Чехословакии в 1938 году. Пакт Молотова – Риббентропа и статьи о разделе сфер влияния в Центральной Европе – важнейший аргумент для нацификации истории. Он позволяет уравнять Сталина и Гитлера, нацизм и коммунизм, Советский Союз и Третий рейх. В украинских и других постсоветских учебниках истории этот идеологический прием используется для реабилитации коллаборационизма с гитлеровцами.

    Сравнения между освобождением СССР Западной Украины и Белоруссии и оккупацией остальной территории Польши Третьим рейхом просто не может быть. Рейх растапливает крематории и вывозит рабов, а СССР организует колхозы, среднее и профессиональное образование, национализирует предприятия и открывает театры.

    Период прихода советской власти 1939–1941 годов на Западенщину был настолько краток, что практически не отражен в истории и культуре, хотя Красную армию действительно встречали как освободительницу, местные крестьяне массово шли в колхозы и отдавали детей в советские школы. Общество приняло советскую власть как свою не потому, что последняя была какая-то особенная, – просто жители Западной Украины и Белоруссии видели через границу то, как живут и развиваются молодые республики после Гражданской войны, и могли сравнить это с панской Польшей.

    Главная трагедия жителей этих земель, встретивших советскую власть и сотрудничавших с ней в 1939 году, будет впереди, когда через два года стаи озверелых оуновцев начнут бесчинствовать во Львове и других городах, вытаскивая жителей из квартир и вешая их прямо во дворах за сотрудничество с советской властью.

    Итак, Советский Союз пришел на земли Западной Украины и Белоруссии навсегда и вел себя соответствующим образом. Третий рейх превращал оккупированную территорию Польши в плацдарм для нападения на СССР.

    Наступает звездный час Степана Бандеры, которого немцы выпускают из тюрьмы. За эти два года ОУН не только окончательно раскалывается, но и превращается в диверсионный придаток германской армии.

    Советская власть, придя в 1939 году, ведет себя крайне аккуратно, исповедуя политику воссоединения. Лучшая иллюстрация – митрополита Шептицкого после первого освобождения советская власть не только не покарала, но и оставила ему все привилегии. Униатскую церковь тоже закрывать поначалу не собирались. Репрессии коснулись в основном польских националистов, а оуновское подполье оказалось практически нетронутым в 1939–1941 годах. Результаты этой недоработки вскроются уже в первые недели войны.

    Бандеровский провод ОУН разрабатывает подробную инструкцию «Борьба и деятельность ОУН во время войны»: «После занятия какого-либо населенного пункта его необходимо основательно очистить от враждебных элементов НКВД, милиции и т. д. Русские должны быть переданы в качестве пленных немцам, а более опасные элементы расстреляны… Политические комиссары и известные коммунисты должны быть расстреляны… В период хаоса и беспорядков можно себе позволить уничтожить нежелательные польские, еврейские и московские элементы… В особенности необходимо уничтожить интеллигенцию этих национальностей… Наша власть должна внушать ужас. Необходимо своевременно составить “черный список” всех тех украинцев, которые пытались проводить свою политику», – приводит материалы Виталий Масловский.

    Однако в реальности силы оуновцев в эмиграции были настолько ничтожны, что из них смогли собрать только два батальона: «Нахтигаль» и «Роланд». В деятельности этих подразделений в первые месяцы Великой Отечественной войны скрыт еще один важный миф украинского нацизма: «Нахтигаль» и «Роланд» стараются не замечать либо делают вид, что это немецкие войска.

    «”Нахтигаль” и “Роланд” были не просто обычными военными формированиями в составе вермахта (националисты до сих пор пытаются называть их “дружинами украинских националистов” (ДУН)), а формированиями абвера специального назначения – для осуществления диверсионных и карательных акций в стане противника. Для этой цели они и проходили военную подготовку в специальных школах для обеспечения выполнения заданий», – пишет Виталий Масловский.

    Первые дни войны отметились на территории Западной Украины жесточайшими погромами. Учитывая этнический состав городов (поляки/евреи/русино-украинцы), уже в августе 1941 года физическое уничтожение сторонников советской власти, евреев и поляков охватило даже дальние села. Сказался характер оуновского подполья, которое поддерживали униатская церковь и «Просвита», выступившие подстрекателями и наводчиками для нацистов. В деле организации погромов ОУН намного опережала немецкую армию и гестапо, поскольку лучше знала местность и личности жертв. Начался массовый и персональный террор. Львовский погром показал, что щадить не будут никого.

    30 июня 1941 года специальный батальон «Нахтигаль» вошел во Львов вместе с батальоном полка специального назначения «Бранденбург-800» – даже гестапо еще не прибыло. Львовский погром 30 июня, в котором сразу же проявилась сущность украинского нацизма, является лишь видимым преступлением. То, что происходило в селах и райцентрах, хранят только людская память и страх. Львовский погром зафиксирован историками не только потому, что происходящее в большом городе не спрячешь, но и потому, что жертвами были евреи и поляки. Жертв сторонников советской власти западная историография предпочитает не замечать.

    Виталий Масловский цитирует польского автора книги «Львовский погром», которая вышла в Лондоне: «Корман приводит в книге много свидетельств. Вот несколько из них: “‘Нахтигаловцы’ вытаскивали из домов коммунистов и поляков, которых тут же вешали на балконах…”; “Украинских воинов батальона ‘Нахтигаль’ жители Львова называли ‘птичниками’…”; “Птичники были в немецких мундирах и с немецкими воинскими знаками отличия. Разговаривали на украинском языке…”; “На улицах Русской и Боимов застрелили несколько польских студентов, которых привела боевка украинских националистов…”; “…500 евреев. Их всех замордовали украинцы…жена арестованного профессора Львовской политехники Казимира Бартеля (бывшего премьер-министра Польши) посетила архиепископа Шептицкого с просьбой помочь освободить мужчину, но тот ответил, что ‘ничего сделать не может’…”»

    Показательно, что виновные во Львовском погроме не просто не понесли наказания, но даже занимали руководящие посты в ФРГ. В 1960 году бургомистр Бонна Оберлендер был вынужден уйти в отставку после того, как вскрылась его руководящая роль во Львовском погроме. В 1959 году суд ГДР даже заочно осудил бывшего политического руководителя первой легальной стаи украинских нацистов – батальона «Нахтигаль». Однако суд в ФРГ не нашел оснований для осуждения идейного нациста Оберлендера, участника Мюнхенского путча и соратника Гитлера с 1923 года.

    Митрополит Шептицкий погрома во Львове не заметил и с высоты своего авторитета выпустил следующее обращение: «По воле Всемогущего и Всемилостивого Бога начинается новая эпоха нашей Родины. Победоносную немецкую армию, занявшую уже почти целый край, приветствуем с радостью и благодарностью за освобождение от врага…»

    Львовский погром открыл кровавую страницу бандеровщины, которая не закрыта по сей день. Большинство палачей не были наказаны и не просто доживали свои дни мирно, но и публиковали мемуары, и получали премии. Степан Бандера, сидевший в тюрьме с 1934 года, был формальным руководителем, но даже во время нападения нацистов на СССР находился в Кракове, в то время как после погрома возросли роль и значимость Николая Лебедя (СБ ОУН) и Романа Шухевича (будущий командующий УПА). Уже в первые месяцы войны нацисты убедились, что никакого толку от ОУН нет, кроме как быть подручными гестапо и СС.

    Долгие годы украинская и российская эмиграция в Западной Европе рассказывала, что режим большевиков держался на терроре и «соплях» и что стоило только нанести крепкий удар, как красная власть раскололась и русский народ сам захотел освободиться от оккупации.

    ОУН еще со времен Коновальца изображала из себя организацию, способную поднять восстание по всей Украине. С этими целями накануне вторжения были созданы так называемые походные группы ОУН, в одну из которых входил цитируемый выше идеолог украинского нацизма, в прошлом капитан российской армии Николай Сциборский. Группы должны были поднять восстания по всей Украине, действуя в тылах отступающей Красной армии. Вышеупомянутый Сциборский прибыл в свой родной Житомир, где не только не смог поднять никакое восстание, но и был застрелен при странных обстоятельствах, больше похожих на бандитские разборки. Несмотря на весь нацистский пафос и дерзкие заявления, ни одна походная группа ОУН не смогла нигде в УССР поднять восстания. Уже первые недели войны показали германским нацистам, что политический авторитет ОУН ничтожен.

    Центральный миф: «Восстановление независимости Украины 30 июня 1941 года»

    Однако на фоне вклада в гитлеровский поход на СССР в виде всего двух батальонов, полностью вооруженных за германский счет, ОУН продолжает изображать серьезную политическую партию. Если быть точным, то такую попытку предприняла ОУН(б) – издала так называемую Декларацию о провозглашении независимости Украины, которая была принята во Львове в тот самый день, когда начался погром.

    Виталий Масловский цитирует документ из Центрального государственного архива УССР: «Документ именуется: “отчет из Национального собрания украинцев, которое состоялось дня 30 июня 1941 г.”, приведем его безо всяких сокращений и правок.

    “Дня 30 июня состоялись в 8 часов вечера в зале общества “Просвита” во Львове большое собрание украинцев (“западных областей Украины” – зачеркнуто. – В.М.), на которых провозгласили торжественное восстановление украинской государственности и созыв первого Краевого правления (исправлено с большой буквы. – В.М.) во главе с Ярославом Стецьком, заместителем Проводника (исправлено с большой буквы. – В.М.) Организации Украинских Националистов. Собрание прошло среди небывалого одушевления. Собрание открыл торжественно (“торжественно” дописано. – В.М.) речью заместитель проводника ОУН Ярослав Стецько и передал привет от проводника ОУН Степана Бандеры».

    Итак, давайте представим реальную ситуацию. Идут боевые действия, во Львов еще даже не прибыло гестапо, в городе разворачиваются погромы и казни, гражданская власть отсутствует, а в это время несколько десятков оуновцев провозглашают какое-то государство. Если обратить внимание на исправления, выделенные Масловским, то можно увидеть безудержный пафос этого ничтожного мероприятия.

    Теперь поставим себя на место нацистов: два батальона возомнили себя государством, их политруки провозгласили себя премьер-министрами. Как на это реагировать? Все это на фоне успешных действий вермахта и откровенно провальных действий походных групп ОУН, причем явно за спиной и втихаря – Бандеру немецкая разведка держала на привязи в Кракове. Ситуация разворачивалась молниеносно: буквально на следующий день нацистское начальство указало Стецько (заместителя Бандеры по политическим вопросам), что такая самодеятельность наказуема.

    «Уже 1 июля 1941 г. председателя “правительства” Ярослава Стецька предупредили немедленно свернуть эту затею. “Правительство” бандеровцев, по сути, просуществовало неполную неделю, если только можно его деятельность назвать “правительством”. Как писал в своих воспоминаниях Я. Стецько, “5 июля 1941 г. состоялось совещание в главной квартире Гитлера по делу нашего правительства и государственности в присутствии Кейтеля, Риббентропа, Гиммлера, Канариса. На совещании после нескольких минут Гитлер решил, несмотря на предостережение Канариса, что “украинские националисты – это фанатичные борцы и к идее украинской государственности нельзя относиться легкомысленно”, а обращаясь к Гиммлеру – “Parteigenosse Himmler, machen Sie Ordnung mit dieser Bande!”(“Партайгеноссе Гиммлер, наведите порядок с этой бандой!”)», – находим у Масловского.

    Конечно же, Ярослав Стецько, вечный зам Бандеры, которому повезло уехать сначала в ФРГ, а потом за океан, чтобы до 1980-х годов заниматься нацистской и антисоветской деятельностью под крышей спецслужб США, приукрашивает действительность относительно комплиментов украинским националистам со стороны окружения Гитлера. Просто ОУН использовали по двум направлениям – как вспомогательные банды пособников гестапо и СС и как диверсантов. В этом направлении украинские нацисты проявили себя, а вот политические комбинации и поддержка мелких нацистских движений проходили по линии ведомств Розенберга и Риббентропа. Единственное, в чем прав сам Стецько, так это в том, что к ОУН следует относиться как к банде мелких уголовников, возомнивших себя политиками. Фюрер и его клика, будучи сами пафосными убийцами, прекрасно понимали мышление себе подобных. По существу, гитлеровцы закрыли политическую надстройку в виде ОУН и оставили украинских нацистов в качестве палачей и пособников. Поэтому Бандеру, а в вслед за ним и остальных политических руководителей ОУН помещают в заключение, которое, правда, больше напоминало санаторий, хотя и находилось на территории концлагеря.

    «Тогда же 5 июля 1941 г. был арестован в Кракове Степан Бандера. По словам Стецько, на него был “наложен почетный арест”. Напрасно Стецько 3 и 4 июля посылал верноподданные письма – поздравления Адольфу Гитлеру, Герману Герингу, Иоахиму Риббентропу, Бенито Муссолини, даже фюреру испанских фашистов Франциско Франко и лидеру хорватских усташей Анте Павеличу с признанием искренней верности идеям фашизма и с надеждой получить поддержку бандеровской затеи. 7 июля пришлось также писать на имя И. Риббентропа, министра иностранных дел имперской Германии, “оправдательное заявление”», – объясняет Масловский.

    Арест Бандеры правильно поняли мельниковцы, которые сразу открестились от участия в каких-либо делах, связанных с «незалежностью», и в пику бандеровцам проводили форумы во Львове, где благодарили Гитлера за освобождение и приносили публичные присяги верности. Такова была историческая реальность, однако в нацифицированной истории Украины тайное четырехчасовое сборище политического актива одной из фракций не самой массовой нацистской партии считается историческим событием. Учитывая то, как быстро участники этого сборища начали отказываться от своего участия, понимаешь, что, по сути, Стецько и Бандера провернули со своими сторонниками нечто похожее на собрание «Союза меча и орала» Остапа Бендера, только одновременно с погромом.

    Тем не менее из мифа о провозглашении «незалежности» проистекает миф об антигитлеровском характере бандеровцев.

    На примере этих мифов хорошо видно, как происходит смещение нормы в истории с целью нацификации. Итак, следите за аргументами. Раз Бандеру посадили в концлагерь, значит, он был против нацистов. Логично? А посадили его за провозглашение «незалежности», значит, он был за Украину. Логично? Следовательно, Бандера был против нацистов и за Украину. Логично? Следовательно, Степан Бандера – герой!

    Так работает нацификация истории, начиная со школьных учебников.

    * * *Конечно же, Бандеру за самовольную политическую активность изолировали под замок, а на его свиту просто перестали обращать внимание. ОУН как политическая организация не представляла никакой ценности. Бандера, да, был популярной личностью среди радикальной молодежи, но кроме как подстрекать и разжигать ненависть в печати он ни на что не годился.

    В отличие от бесполезных политиков из ОУН(б) убийцы из батальонов «Роланд» и «Нахтигаль» отлично себя проявили, благодаря чему шли на повышение. К боевикам ОУН у гитлеровцев не было никаких претензий – все они росли по службе, а многие получили еще и чины СС, как Андрей Мельник.

    В начале 1942 года уже объединенный батальон отправился в Белоруссию для террора против мирных жителей и борьбы с партизанами. Преступления оуновцев совместно с немцами на территории БССР подробно задокументированы и изданы отдельной книгой «Преступления ОУН-УПА в Беларуси». Напоминаю, что, согласно планам колонизации западных областей СССР, более 70 % жителей должны были исчезнуть, освободив земли немецким колонистам. Поэтому ОУН не просто убивала белорусов, а выполняла важнейшую идеологическую задачу.

    ОУН(м) заняла конструктивную позицию и постепенно превратилась в инструмент порабощения местных жителей. Нацисты поручали всю низовую полицейскую активность местным нацистам – именно так появилось в русском языке ругательное слово «полицай». Нацификация правоохранительных органов – первое, чем занимались нацисты, захватывая власть. Так действовал Геринг, став главой МВД Пруссии, когда Гитлеру еще не светил пост канцлера. В 2014 году на Украине после госпереворота, известного как Евромайдан, одним из первых действий захватчиков власти также стала нацификация системы МВД. Этим процессом руководил харьковский олигарх и бандит Арсен Аваков, заказавший в начале 1990-х своего компаньона Александра Коновалова по кличке «Фашист». Делал он это, интегрируя нацистов из будущего «Азова»* на руководящие посты в систему милиции и особенно спецподразделений.

    И в 1941, и в 2014 годах мы видим одинаковые схемы нацификации органов власти, начинающиеся с проникновения нацистских банд в систему МВД.

    Пружины украинского нацизма. УЦК и роль Кубийовича

    Восточная Галиция, как и все земли, входившие когда-то в Австро-Венгерскую империю в Третьем рейхе, сохранили зачатки самоуправления и при власти Гитлера. Украинские нацисты из ОУН(м) создали систему управления, опирающуюся на низовом уровне на местных активистов. Берлин устраивала такая система управления, потому что снижала нагрузку на германскую администрацию. Был создан так называемый УЦК (Украинский центральный комитет), который под нейтральной вывеской занимался налогами, отправкой рабочей силы и хозяйственным обеспечением германской армии.

    Таким образом возникла сетевая организация, тесно переплетенная с «Просвитой» и униатской церковью.

    «Начал действовать Украинский краевой комитет (УКК), в котором верховодили мельниковцы. В апреле 1942 года УЦК и УКК объединились, на документах стали писать УЦК – отдел во Львове. С июня 1943 года отдел во Львове стали называть деловым центром и, соответственно, писать УЦК – деловой центр во Львове. На местах политику УЦК проводили окружные комитеты, волостные делегатуры и “мужи доверия” в населенных пунктах», – находим у Масловского.

    В деятельности УЦК выделяется фигура малоизвестного украинского нациста, который, однако, сделал для практической нацификации намного больше, чем террорист Бандера, не вылезающий из-за решетки. Речь идет о бессменном главе УЦК Владимире Кубийовиче, выполнявшем с педантичной точностью все инструкции по установлению нацистских порядков на оккупированных землях. Кубийович – германизированный украинец-русин, получивший географическое образование в Вене и занимавшийся рисованием карт для генерального штаба Австро-Венгрии, а затем Третьего рейха. Будучи германизированным интеллектуалом, Кубийович представлял тип нациста, которому все сошло с рук.

    Хотя считается, что ОУН является украинским аналогом НСДАП, это в корне неверно и сильно комплиментарно по отношению к ничтожной секте ОУН. Если рассматривать партию Гитлера как государство в государстве, с помощью которого осуществлялся фюрерский террор и управление, то подлинным ядром украинского нацизма, его центральным процессором стоит считать систему УЦК, исправно действовавшую все годы оккупации. Сам Кубийович эвакуировался сначала в Западную Европу, а затем мирно жил в США до 1985 года и прославился тем, что составил и издал «Энциклопедию украиноведения», в которой представлена версия истории, где либо умалчиваются все связи с нацистами, либо представляются как вынужденная неизбежность сделки с наименьшим злом. Для того чтобы держать под контролем общество Западной Украины, были подключены структуры униатской церкви и многочисленных организаций, созданных Шептицким. Советские органы власти уничтожили, польская власть тоже ушла довольно давно.

    «Галичина действительно, по сравнению с Волынью, где неудержимо свирепствовал палач украинского и польского народов Эрих Кох, была относительно спокойной территорией. Здесь не было советских партизанских отрядов и широкого антифашистского подполья, как на Волыни, ибо все возможные силы сопротивления уже были подавлены в первые дни оккупации, зато действовали УЦК (Украинский центральный комитет) во главе с Кубиевичем, УНР (Украинский национальный совет) во главе с митрополитом A. Шептицким и К. Левицким, УКК (Украинский краевой комитет), руководимый К. Паньковским», – так объясняет системы управления и нацификации общества Масловский.

    В то время как в центре изучения украинского национализма основное внимание уделяется преимущественно ОУН(б), сетевые структуры УЦК и ей подобные часто упускаются из виду, хотя их роль в создании эсэсовских подразделений важнее, чем ОУН.

    * * *Итак, украинские нацисты очень быстро превратились в орудие гитлеровцев, относившихся к ним с презрением. Например, оуновцам во время погромов и убийств немцы выдавали счетное количество патронов, за которые требовали отчета, поэтому те предпочитали душить свои жертвы, чтобы экономить боеприпасы.

    Наиболее «отмороженные» оуновцы занялись борьбой с партизанами, для чего их отправили в Белоруссию. Рядовой уголовный антисоветский элемент массово вербовался во вспомогательную полицию, занимавшуюся террором мирных граждан и убийствами заподозренных в симпатиях советской власти в 1939–1941 годах. По всей Западной Украине развернулась резня, когда группы оуновцев просто ходили по селам и убивали те семьи, на которые указывал бандеровский активист.

    Для интеллигенции, чиновников, налоговиков, управленцев создали подобие государства под видом УЦК, который занимался вербовкой как на работы в Германию, так и в полицаи. Политическую крышу обеспечивал личный авторитет Шептицкого и униатских священников, выполнявших функции ЛОМов и политэкспертов в провинции. Таким образом, к середине 1942 года в западной части УССР была выстроена управляемая система, позволявшая держать всех в страхе за счет местных нацистов.

    Однако все изменила ситуация на фронтах. Начиная с 1943 года нацисты отступали, а после Курской дуги стало понятно, что скоро будет освобождена вся территория СССР. Красные партизаны активизировались в тылу немецкой армии и организовали свои базы на Волыни, что граничит по болотам с Белоруссией, где партизанское движение было очень активным. Чем хуже шли дела у вермахта, тем больше с украинскими нацистами заигрывали оккупанты. Если в 1941 году им выдавали по 20 патронов под отчет, то в 1944 году украинцев уже массово вербовали в войска СС.

    Наиболее известный бандеровский бренд ОУН-УПА (Организация украинских националистов – Украинская повстанческая армия) – это очередная историческая манипуляция, призванная создать образ целой армии, да еще и состоящей из украинских националистов. Вторая составляющая мифа об армии украинских националистов – дивизия СС «Галичина», которую представляют как реинкарнацию «Сечевых стрельцов», а не подразделение СС.

    Мифы ОУН-УПА и СС «Галичина»

    В центре современного украинского национального мифа лежит целый пласт реальных и вымышленных персонажей, связанных с восстаниями и вооруженным сопротивлением оккупантам. Запорожские казаки, гайдамаки, опришки – в разных регионах были разные названия этого явления, уходящего своими корнями в XVI век, когда захиревшие княжества Юго-Западной Руси попали под господство Польши, а затем Австрии. Если в русской истории акцент сделан на вопросах государственного строительства, а бунты и мятежи вроде пугачевского или разинского служат иллюстрацией неправильного развития государства, то региональная история Западной и Центральной Украины – это безгосударственные восстания и подпольная борьба. В советской истории практиковался марксистско-ленинский подход, когда политические процессы показываются через классовые и политэкономические противоречия. Но в любом случае мы понимаем историю народа через историю государства.

    В украинском случае дела с историческим мифом обстоят немного иначе. Поскольку в центре находится нация, а государство является желаемой, но недостижимой целью, то акценты естественным образом смещаются на борьбу за государство, а не собственно государственное строительство.

    Используя устоявшийся исторический миф о мятежном вооруженном сопротивлении как о традиционном украинском историческом архетипе, можно выстроить историческую преемственность «запорожцы – гайдамаки – опришки – ОУН-УПА». Таким образом, нацистские пособники ставятся в один ряд с народными героями, чтобы Богдан Хмельницкий своим авторитетом подправил репутацию Степану Бандере в школьных и вузовских учебниках. В действительности же ОУН-УПА – это не что иное, как вооруженные банды, создающиеся под задачи борьбы с партизанами.

    Читаем у Масловского: «В октябре 1942 года представители ОУН(Б) начинают формировать в лесах первые вооруженные отряды, положив тем самым начало деятельности Украинской повстанческой армии (УПА), ядро которой составили дезертиры украинской вспомогательной полиции, куреня им. Е. Коновальца, позднее дивизии СС “Галичина”.

    Среди молодежи эмиссары ОУН(Б) развернули агитацию за вступление в ряды УПА, что обеспечило известное количество добровольцев. Но для решения серьезных задач их оказалось явно недостаточно. Пришлось встать на путь принуждения. В апреле 1943 года бандеровский провод ОУН обязал всех служащих украинской вспомогательной полиции, органов местного самоуправления установить с ним контакт и подчиняться его указаниям. Хотя УПА имела централизованное руководство (Р. Шухевич, Р. Волошин, И. Посичанин), главный военный штаб, который подразделялся на четыре краевых военных штаба, единым военным формированием в полном смысле этого слова она не была. Входившие в состав УПА боевые группы пользовались широкой автономией и избирали тактику в зависимости от обстоятельств. Численность УПА, по различным оценкам, составляла около 100 тысяч человек».

    ОУН-УПА, говоря языком современного маркетинга, – это зонтичный бренд для многочисленных вооруженных банд, действующих автономно. Деятельность под этим брендом гарантировала лояльность со стороны немецкой армии, а впоследствии, по мере приближения Красной армии, и поставки вооружения с инструкторами.

    Гитлеровцы, имевшие богатый опыт работы с уголовным элементом, помогали бандам разведданными и натравливали их на польское меньшинство. Так разворачивалась «волынская резня» – одно из самых кровавых преступлений ОУН-УПА, которое пытаются замолчать. Бандам оуновцев был открыт зеленый коридор и развязаны руки для нападений на польские поселения, представлявшие собой чаще всего отдаленные хутора-колонии, где жили несколько десятков семей. Не менее важной задачей являлась борьба с советскими партизанами, которых с каждым месяцем становилось все больше. Вермахт и СС ничего не могли с ними сделать, потому что не знали местности – в той же Белоруссии партизаны контролировали до 40 % территории на протяжении всей войны. Отряды ОУН-УПА чаще всего состояли из местных уголовников, которые годами скрывались от советской или еще польской власти и поэтому хорошо знали местность. Карпаты и Полесье, славящиеся горами, лесами и болотами, постепенно стали главными опорными базами для ОУН-УПА.

    Чем ближе подходил фронт, тем больше оружия передавали немцы. Однако при всем этом никакой армии не было и в помине – тысячи автономно действующих отрядов объединялись лишь индульгенцией, выдаваемой брендом ОУН-УПА.

    В 1944 году, когда Красная армия перешла через Днепр, начались массовое дезертирство «повстанцев» и переход на сторону советских партизан. Наиболее трагичная ситуация развернулась в Полесье, где действовали вооруженные украинские националисты под началом Тараса Боровца-«Бульбы» – так называемая «Полесская Сечь». Несмотря на то что Боровец также сотрудничал с нацистами и в результате оказался в соседней камере с Бандерой, «Полесская Сечь» пыталась не участвовать в преступлениях ОУН-УПА против местных жителей. В результате СБ ОУН (аналог СС при НСДАП) взяла в заложники жену Боровца-«Бульбы», зверски ее замучила и убила. Взошла звезда главного палача и главы СБ ОУН – Николая Лебедя, который также дожил до глубоких седин и написал книгу мемуаров, где всячески себя выгораживал.

    То, что ОУН-УПА не была никакой армией, подтверждает министерство, занятое ликвидацией этого явления. Вплоть до 1953 года против УПА боролись войска и подразделения НКВД, то есть внутренних дел. Армейские подразделения привлекались в исключительных случаях, когда требовалось прочесывать огромные горные или лесные массивы либо нужна была серьезная огневая поддержка. Однако к 1945 году ликвидацией банд занимались милиционеры в компании с местными жителями-ястребками – так в те годы называли членов «истребительных батальонов», состоявших из местных жителей. Если все банды под брендом ОУН-УПА составляли не более 100 тысяч человек, то в истребительных батальонах действовали около 200 тысяч местных жителей. Поэтому если считать УПА народной армией, то против нее воевала другая народная армия численностью вдвое больше.

    Если ОУН-УПА – это положительный миф украинского нацизма, то в деле СС «Галичина» все с точностью до наоборот. Современные нацисты-историки пытаются всячески закамуфлировать это явление, обойти его стороной, как и с батальонами «Нахтигаль» и «Роланд». Настолько прямая служба в нацистских войсках нуждается в мистификации. Поэтому СС упорно расшифровывается как «Сечевые стрельцы», хотя имеется распоряжение Гиммлера о создании подразделения соответствующей структуры Ваффен СС. С этими же целями эсэсовцев называют «дивизийныками», чтобы лишний раз не упоминать неудобные две буквы.

    В отличие от ОУН-УПА, представляющей собой сетевой альянс банд, дивизия СС «Галичина» была настоящим военным подразделением. Украинских эсэсовцев обучали в лагерях во Франции, причем упор снова делался на борьбу с партизанами. Если УПА формировалась бандитскими, уголовными методами, то дивизию СС собирали как армейскую, да еще с пропагандистским пафосом.

    Приведем воспоминания одного из иерархов униатской церкви Гавриила Костельника: «Организацию дивизии СС “Галичина” официально взял на себя УЦК Кубийовича, но принять участие в этом позоре приказано было всем без исключения – и учреждениям, и отдельным общественно-политическим и церковным деятелям дистрикта. Желающих взять оружие, чтобы пойти на Восточный фронт, не было…в воздухе уже носилось неизвестно кем пущенное “Гитлер – капут”… Несмотря на это, началась кампания вербовки “добровольцев” в “украинскую армию”. Говорю в “украинское войско”, потому что мы по понятным причинам старательно избегали употреблять название “дивизия эсэс”, а сплошь и рядом на вопрос, что означают буквы “СС”, вербовщики отвечали, что это традиционное название – сечевые стрельцы. Брошены были ложные лозунги: “За Украину!”, “На Москву!”, “Теперь или никогда!”, “В бой на извечного врага!” Мы так погрязли в своих преступных связях с оккупантами – ведь мы звали их, мы ждали их, мы приветствовали их и молились за них, за их фюрера».

    Историк Масловский приводит выдержку из газеты «Краковские вести» от 1 мая 1943 года, где цитируются слова главы УЦК Кубийовича по поводу создания эсэсовской дивизии: «Сегодня для украинцев Галиции действительно исторический день, потому что нынешним государственным актом осуществляется одно из самых искренних желаний украинского народа – с оружием в руках принять участие в борьбе с большевизмом. Это желание, выраженное при различных случаях от 22 июня 1941 года, было следствием убеждений не только ведущих кругов, но и целого народа, что большевизм является нашим величайшим врагом, который несет нам не только материальную и духовную руину, но также национальную смерть».

    Усилиями вербовщиков набрали около 80 тысяч человек, из которых годными признали лишь 15 тысяч. Эсэсовская дивизия украинских нацистов была разбита в своем же первом бою под Бродами, встретившись с Красной армией.

    Если ОУН-УПА являются развитием диверсионных групп УПА, то СС «Галичина» – это продукт системной нацификации общества УЦК, «Просвитой» и униатской церковью.

    * * *Дела у гитлеровцев шли настолько плохо, что они выпустили Бандеру из тюрьмы и предоставили ему полную свободу действий. Однако никакого сопротивления в тылу Красной армии бандеровцы поднять не смогли. Максимальный успех ОУН-УПА – смертельная рана генерала Ватутина из засады на горном карпатском перевале, когда тот ехал с инспекционной поездкой. Как походные группы ОУН в 1941 году не смогли поднять никаких восстаний в УССР, так и ОУН-УПА ни малейшей стратегической угрозы для Красной армии не представляла. Отдельные группы продолжали терроризировать села и пригороды, а на улицах Львова до начала 1950-х кое-где стреляли и устраивали облавы на скрывающихся бандеровцев. Однако после ликвидации генерала Шухевича в 1953 году от сопротивления не осталось и следа.

    Рядовые оуновцы массово сдавались по амнистиям советской власти, в то время как в 1944–1945 годах они пытались прорваться в Западную Европу, чтобы сдаться союзникам. Как мы увидим, в 60–70-е годы XX века у большинства украинских нацистов это получилось.

  

  
    Глава 16 Первая денацификация: общая схема

    Полное освобождение Украинской ССР состоялось 28 октября числа 1944 года по завершении Днепровско-Карпатской операции. Если в 1939 году советская власть никак не трогала униатскую церковь, то после второго освобождения подход изменился. Всесильный митрополит Шептицкий умер через четыре месяца после освобождения Львова Красной армией, а большинство униатских епископов эвакуировались вместе с немцами. Оставшиеся униатские священники во главе со смелым Гавриилом Костельником собрали исторический собор, на котором ликвидировали Брестскую унию, заключенную с Римом в 1596 году. Спустя 350 лет внешнего управления униаты стали православными, чего Костельнику не простили, и через несколько лет он пал от пули убийцы.

    «Просвиту», естественно, закрыли, как и большинство националистических организаций. Однако наибольшей проблемой оставались банды УПА, действовавшие повсеместно. Главной проблемой являлся характер их действий: днем бандиты работали в колхозах, а ночью доставали оружие и шли убивать соседей-активистов. Либо брат с бандой скрывался в лесу, а сестра с родней его подкармливали, сбывали награбленное и предупреждали об облавах.

    Никакой УПА как армии не существовало. Выделялись три группы: «Запад» (Галиция и Карпаты), «Север» (Ровенская и Волынская области) и «Юг» (южные районы Ровенской и часть Тернопольской области). Группу «Восток» создали только на бумаге, и уже в Житомирской области никаких бандеровцев не было.

    В конце 1944 года, сразу после освобождения, создается Управление по борьбе с бандитизмом НКВД УССР, где отдельно выделяются Волынское, Дрогобычское, Ровенское, Станиславское (Ивано-Франковское) и Тернопольское областные отделения со структурными подразделениями вплоть до поселков.

    Также денацификацией занимался НКГБ (будущие МГБ-КГБ) УССР – два отдела: первый (разведывательный) и второй (борьба с антисоветскими элементами и агентурой иностранных разведок внутри страны). Для усиления в республику командировали заместителя наркома НКВД, близкого друга Сталина, старого большевика Ивана Серова.

    Таким образом, только с 15 по 30 ноября 1944 года было проведено более 600 операций, в ходе которых ликвидировали или арестовали более 500 боевиков. Благодаря оперативной работе уже в феврале 1945 года уничтожили основных главарей и начальников, включая главнокомандующего Клима Савура.

    Бандеровское движение все больше напоминало ситуацию после Гражданской войны в России, когда в антисоветские банды шли представители владеющей прослойки – так называемые кулаки. Из-за этого в советской историографии украинский нацизм стали политкорректно называть буржуазным национализмом.

    Вскоре принимается исторический приказ № 00430 от 22 августа 1947 года за подписью главы МГБ В.С. Абакумова «О выселении семей осужденных, убитых и находящихся на нелегальном положении, активных националистов и бандитов с территории западных областей Украины». Вокруг этого приказа и последующих действий строится современный национальный миф о страданиях украинского народа на каторге в России.

    То, что преподносится как депортация всего украинского народа, на деле коснулось ничтожного меньшинства. Об этом нам говорят точные цифры: в рамках операции «Запад» из Западной Украины были выселены около 26 682 семей, или 76 192 человека, в том числе мужчин – 18 866, женщин – 35 152, детей – 22 174.

    К 1950 году, когда от ОУН-УПА остались отдельные банды, руководимые матерыми преступниками вроде Шухевича, были выселены не более 120 тысяч человек, связанных с бандеровщиной. Выселение было обусловлено как ликвидацией социальной базы поддержки банд, так и самосудами со стороны односельчан. По схожим причинам выселяли крымских татар, потому что массовый самосуд разгорался по мере раскрытия преступлений гиттлеровцев и роли их местных пособников.

    Ликвидация Романа Шухевича – последнего командующего ОУН-УПА – состоялась в 1953 году, после чего от организованных форм украинского нацизма остались только воспоминания на территории УССР.

    Идеологическая денацификация в Советском Союзе старалась не столько замалчивать проблему украинского нацизма, сколько не концентрироваться на ней. Считалось, что преступники и так понесли наказание. Исключение составляла местная пресса Западной Украины, где можно найти свидетельства о громких судебных процессах вплоть до 1970-х годов. Но на уровне УССР и тем более СССР эту тему старались не замечать, хотя слово «бандеровец» было оскорбительным и почти равнозначным слову «фашист» в советские времена.

    Последний командующий УПА Василий Кук сам сдался властям, после чего всю жизнь проработал в историческом архиве в Киеве и не имел никаких проблем, дожил до «незалежности», когда его стали чествовать как героя.

  

  
    Выводы

    Украинский нацизм, будучи глубоко вторичным западноевропейским явлением, с культурной точки зрения не представляет никакой ценности, кроме как инструмент борьбы и в конечном счете войны с Россией. Однако, исходя из реальности, даже ничтожные личности могут быть героизированы с помощью пропаганды и маркетинга. При всей убогости идей Донцова и невменяемости Бандеры по факту в 2024 году существуют десятки, если не сотни, тысяч людей, считающих этих персонажей героями, источниками вдохновения и примерами для подражания.

    Первая нацификация Украины начала XX века показывает, как небольшие террористические группы при должной организации могут превратиться в многолетнее бедствие для целой страны.

    Общая схема фашизации/нацификации

    Фашизация/нацификация может использоваться государством с тех пор, как в 20-е годы XX века были освоены средства массового внушения и наступила эпоха доминирования СМИ. Немецкий и итальянский прецеденты с Гитлером и Муссолини являются исключением из правил, потому что фашизация использовалась для прихода к власти. Чаще всего фашистские движения выступают партнерами государства в деле уничтожения политических конкурентов – социалистов и других левых.

    Поэтому стоит говорить об управляемой фашизации государства, которую правящие элиты могут пытаться использовать в тактических интересах. Так было у Гинденбурга, Шляйхера и Папена в Германии – все они думали, что смогут использовать Гитлера. Королевская власть в Италии для того, чтобы сохранить статус, пошла по пути «приручения» Муссолини, однако последний вышел из-под контроля, взяв власти больше, чем договаривались с королем.

    Для успешной фашизации государства в первую очередь необходима харизматичная личность – тот самый фюрер или дуче, который поставит целью захватить власть с помощью масс. Чаще всего фашизация является относительно управляемым процессом, и местным «гинденбургам» удается удерживать на цепи своих «гитлеров». Мы изучаем гитлеровский нацизм как наиболее совершенную форму фашизации государства, хотя вплоть до 1933 года НСДАП была всего лишь одним из многих националистических движений. Только тактический союз с государственной властью открывает нацистам путь к власти – Гитлер назвал эту концепцию «легальной революцией» после того, как потерпел крах с путчем 1923 года. На постУкраине, которую мы будем предметно разбирать в следующей книге, местные фашисты также выступали партнерами государства. Так, в 2009–2014 годах «донецкие» подращивали нацистов из «Свободы» (переименованная социал-национальная партия, лидер Олег Тягнибок) в тактических предвыборных и парламентских целях.

    Фашизация государства неизбежно влияет на соседей. Партнеры и вассалы Гитлера в Венгрии, Словакии и Румынии сформировали фашистские режимы под влиянием Рейха, но там местные государства как быстро фашизировались, так затем не менее быстро советизировались под влиянием СССР. Король Румынии, перешедший в 1944 году на нашу сторону, получил от Сталина орден Победы безо всяких претензий со стороны Москвы за сотрудничество его страны с нацистской Германией. За коллаборационизм крайней назначили хунту генерала Йона Антонеску, которая до этого сама уничтожила своих доморощенных фашистов – «легионеров» под руководством Хоре Сима.

    Государство, будучи вертикально интегрированной структурой, очень быстро нацифицируется, потому что получение политических постов людьми с психологией преступников приводит к вырождению самой идеи государства. Система МВД, призванная охранять мир в обществе, становится самой мощной ОПГ, церковь проповедует насилие, а сограждане объявляются рабами.

    Схема фашизации государства

    Разбирая фашизацию государства, стоит выделять следующие диалектические пары.

    • Фашизация ради захвата/удержания власти.

    При захвате власти фашизация используется для роста нацифицированного меньшинства и усиления стайности в обществе. На этом этапе фашизм наиболее радикален в призывах. Правящие элиты при захвате власти любят использовать нацистов на выборах в качестве радикального пугала, но те иногда выходят из-под контроля.

    Для удержания власти применяются немного иные технологии. Стаи ждут от государства права легальной охоты на остальное общество, отчего государство вынуждено начать уничтожение собственного народа. Будут при этом убивать евреев и советских, как в Рейхе, эфиопов, как в Италии, или цыган, как в Румынии, – не имеет значения. Для удержания власти нацификация переходит в стадию истребления, за которой неизбежно следует война.

    • Внутренняя/внешняя нацификация.

    В странах с мировой культурой политические процессы чаще всего разворачиваются под влиянием внутренних факторов и противоречий, в то время как страны малые испытывают сильнейшее политическое влияние мировых культур и языков. Так, исторические корни нацификации Украины невозможно понять без более чем 500-летнего влияния немецкой (в особой австрийской версии) культуры на регионы, некогда бывшие княжествами Червонной Руси, а затем ставшие Западной Украиной. Главный идеолог украинского нацизма Дмитрий Донцов был эпигоном австрийских начинающих нацистов и ничего умнее, чем сравнение России с дьяволом и прочие мистические бредни, не придумал. Глубоко вторичны словацкие, румынские и венгерские фашисты, которые формируются под воздействием более влиятельного нацистского государства по соседству. Привлекательность идеи господства, демонстрируемой государствами победившего нацизма, нельзя недооценивать. Это связано с тем, что с помощью массового внушения, пропаганды и террора достаточно долго можно выдавать фашистское государство за некий идеал государства национального.

    Фашизм и нацизм живут в любом национальном государстве, но является лишь «…одной из версий господствующего политического идеала современности – авторитарного национального государства. А оно, в свою очередь, было лишь одной из версий господствующего политического идеала современности – сильного национального государства», – разъясняет социолог Майкл Манн. Однако в естественной стадии нацисты остаются маргинальными движениями, и государство либо борется с ними, либо контролирует их.

    • Управляемая/бесконтрольная нацификация.

    Когда внутреннюю фашизацию осуществляют правящие элиты в тактических интересах, очень часто фашисты наравне с социалистами становятся участниками парламентского спектакля. Стремление фашистов к сотрудничеству с государством и готовность выполнять грязную работу могут гарантировать управляемость нацификации неопределенно долго. Часто для сохранения управляемости нацисты и вовсе удаляются из власти либо ликвидируются после того, как задачи по уничтожению левых выполнены.

    Бесконтрольная нацификация начинается в момент доминирования нацистских стай в обществе – погромы происходят только потому, что штурмовиков уже столько, что они не могут не грабить. В таком случае государству предстоит либо вынужденно отдать себя во власть бесконтрольной нацификации, либо продолжать внутреннюю войну, либо двигаться к войне внешней.

    В таком случае правящие элиты, еще вчера считавшие, что они контролируют ситуацию, вынуждены делиться властью с нацистами и шаг за шагом нацифицировать государство, сами того, может быть, и не желая. Этот феномен ярко прослеживается в судьбах канцлеров Курта фон Шлейхера и Франца фон Папена, заигравшихся в управляемую нацификацию.

    Игра в управляемую фашизацию государства – одна из самых опасных игр правящих элит. Можно выйти сухим из воды, как испанский генерал Франсиско Франко, а можно потерять весь авторитет и славу, как фельдмаршал Пауль фон Гинденбург, который за руку привел во власть Гитлера.

    В ходе бесконтрольной нацификации государство либо станет полностью нацистским, и тогда его можно будет уничтожить только извне, либо развалится в ходе гражданской войны. Если нацификация становится бесконтрольной в небольшом государстве, то с высокой долей вероятности оно полностью перейдет под внешний контроль более сильного фашистского государства.

    Схема фашизации общества

    Если фашизацию государства можно проследить по законам, указам, инструкциям и действиям органов власти, то фашизация общества – более многомерный процесс, чаще всего незаметный, особенно по ходу развития, самим участникам. Общество фашизируется постепенно, не замечая, что преступления и террор становятся обыденными и поощряемыми деяниями.

    Фашизация/нацификация – это погружение общества в особое состояние массового психоза и управляемого террора. Нацифицировать личность можно только в коллективном состоянии массы, когда ей можно внушить практически любую идею или спровоцировать на действие. Внушение происходит в состоянии массы, в котором управляют вниманием личности и воздействуют на нее с помощью сильных психоэмоциональных сигналов. Для более эффективного массового внушения используют медиа-, политические, маркетинговые и рекламные технологии воздействия, коммуникации и манипуляции. Нацифицированное меньшинство должно находиться в особом состоянии – стаи. Нацифицируемое большинство, в свою очередь, распадается на преследуемые массы. Для нацификации общества на всех уровнях, кроме воздействия с помощью СМИ, необходимо проникнуть в социальные сети и коллективы, влияя на ЛОМов.

    Нацифицированное меньшинство, усиленное сигналом СМИ и поддержкой ЛОМов, постепенно сдвигает морально-нравственную норму и провоцирует войну внутри общества, превращаясь уже в нацифицирующее меньшинство.

    Нацифицированное общество находится в состоянии постоянной войны либо с внутренними, либо с внешними врагами, потому что только в таком состоянии можно сохранять состояние массы, которая, в свою очередь, должна находиться в постоянном движении. Поскольку идея убийства и войны внушается только с помощью сильной и саморазрушающей эмоции ненависти, то нацификации необходима компенсация, достигаемая с помощью массовой эйфории, также создаваемой при участии СМИ и пропаганды.

    Тем временем в самом обществе проходят необратимые изменения. Чувства господства и вседозволенности, демонстрируемые нацифицированным меньшинством в состоянии стаи, приводят к тому, что отдельно взятая личность начинает испытывать удовольствие и зависимость от эмоциональных качелей «ненависть – эйфория», которые дает стая и только стая. Причем не имеет значения, где эта стая формируется – на улицах Мюнхена в 1934 году или в смартфонах в 2024-м. Так зарождается психология массового насилия и погромов, которые часто проносятся по городам США и Западной Европы, а в нацистской Германии они вообще были поставлены на поток.

    В фашизации интересным феноменом является поведение так называемой буржуазии (среднего класса, бюргеров, коммерсантов), которые в итоге массово поддерживают нацистов. Особенно вовлекаются в нацификацию «мелкие лавочники», чаще всего являющиеся владельцами и управляющими своего бизнеса. Каждый раз именно эта социальная прослойка становится социальной базой для ядра фашистских движений. Не зря слова «работник» и «раб» однокоренные – по всей видимости, социальная психология собственника, чувствующего себя полновластным хозяином, беспрекословно управляющим работниками, реализует себя в стае подобных себе. Тяга среднего класса и владеющей прослойки к фашистским методам также прослеживается по расистскому движению «Ку-клукс-клан», в котором практически не было маргиналов и большинство убийц являлись представителями приличных семей.

  

  
    Проблема фашизации/нацификации личности

    Поскольку личность фашизируется в коллективном состоянии, исследовать происходящие процессы внутри каждой отдельной личности крайне сложно. Одобрение убийства и принятие идеи войны проходят внутри каждого под влиянием множества факторов. «Сходил на Майдан – стал ненавидеть москалей» – крайне плоское объяснение, лишь замутняющее реальность и, самое главное, снимающее ответственность с личности. Во всем виноваты фашисты, государство, политические партии, бандеровцы, эсэсовцы и персонально Гитлер, Муссолини и Бандера. Уголовному наказанию подлежат только те, кто лично участвовал в преступлениях.

    В США вышла познавательная книга автора Энни Якобсен «Операция “Скрепка”», посвященная спасению спецслужбами США высокопоставленных нацистских преступников из числа ученых и производственников. Убийцы в белых халатах, ставившие эксперименты на людях, не просто ушли от наказания за свои преступления, но и были награждены новыми покровителями.

    «Предприимчивые люди, какими они были, как и большинство из них, получивших высшие военные и гражданские награды во время службы в Третьем рейхе, так и многие получили высшие американские военные и гражданские награды во время службы в США. В честь одного из них было названо здание одного из государственных учреждений в США, а по состоянию на 2013 год двое продолжают ежегодно получать престижные национальные премии», – пишет автор.

    Общая схема фашизации личности понятна: находясь в коллективном состоянии, человек цепляет от других нацифицированных аргументы и эмоции для оправдания убийства. Затем, находясь наедине с собой, он эти мысли дополняет собственными аргументами и на втором шаге начинает уже внушать их окружающим. Наверняка все замечали, что люди с остро выраженными националистическими идеями чаще пристают к окружающим в попытке завязать политическую дискуссию.

    По всей видимости, следует выделять тех, кто нацифицируется из меркантильных и прагматичных соображений. Такие личности в дальнейшем вполне могут быть благообразными гражданами, переложив свою часть ответственности на Гитлера, Бандеру и Зеленского. В таких случаях должны разбираться криминалистика и судебная психиатрия, поскольку перед нами типичное поведение преступников, намеренно ставящих себя выше закона. Будем называть это для различия «нацификацией первого типа».

    Люди, особо подверженные внушению, нацифицируются бесцельно, просто следуя внушаемому настроению. Обозначим это «нацификацией второго типа». Будучи неспособными справляться с собственными страхами и неудачами, они сублимируют их в нацистские политические идеи, где ненависть является простым объяснением всего. Нацификация второго типа, похоже, неизгладимо меняет психику человека. Схожий эффект можно наблюдать среди так называемых радикальных исламистов из запрещенных движений, вроде тех, что устроили теракт в «Крокусе». Нацифицированная личность второго типа более опасна, потому что может быть легкоуправляема извне.

    Однако процессы нацификации личности сильно изменились за последние 30 лет по причине практически стершихся информационных границ и состоявшейся массовой культурной глобализации. Современный фашизм также стал глобальным и сетевым, как и все остальное. Изучая современную фашизацию бывшего СССР, нельзя не заметить реализацию одинаковых схем и приемов. Итоги нацификации постУкраины, как и ее последующая денацификация, уже стали явлениями, меняющими на наших глазах как минимум карту Евразии.

    Новейшая история управляемой внешней нацификации постсоветского пространства, а также роль технологий внешнего влияния начиная с 60-х годов XX века и по сей день будет рассмотрена в следующей книге «Украинской трагедии».

    28 августа 2024 года.

    Начато в Санкт-Петербурге, завершено в Евпатории

    #что_почитать_послушать

    https://t.me/su2050

    Телеграм-канал Семёна Уралова

    https://2050.su/

    Сайт с полезными материаламио когнитивной войне

    https://oper.ru/video/list.php?div=582

    Все выпуски Семёна Ураловас Дмитрием Goblin Пучковым

    #допматериалы
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    Здесь и далее звездочкой отмечены запрещенные в РФ террористические организации, персоны, а также лица, признанные иноагентами.

  

  
    2

    См.: https://blacklack.livejournal.com/photo/album/471/?mode=view&id=68711.
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    См.: https://kim373.livejournal.com/1053857.html.
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